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ВВЕДЕНТЕ. 


Возможпость, благодаря успёхамь теорш пфроятностей, ‘усовер- 
шевствовать логику науки о массовой челов ческой дфятель- 
постя. Иозотивизиъ, какъ прачина застол этой пауки, и иеобхо- 
дпмееть веряуться къ плеализму Декарта, Наекаля и Лейбница. 
Необходимость причиелен!я теор!и в®ролтвостей п опирающейся ва 
вее логпки кт осцоввымъ элементам гумапитарнаго образовав!я. 


$ 1. Потрудившиеь много надь чисто математическими вопро- 
сами по теорш вЗроятностей, а именно—надъ новымъ учешемъ 
о взроятностахь среднихь величине, составляющимъ основу для 
раскрыта въ различныхь родахъ массовыхъ случайныхь явлеши 
матемалической закономВрности, я хочу теперь вернуться опять 
къ теорйи среднихь величинъ, но съ другою цфлио. 

По прим$ру Зюсемильха, Бюффона, Кондорсе, Лапласа и 
Кетле, я хочу взглануть на теорю вЪфроятностей сь ея дисци- 
плинами, какъ на вЪгвь доики точныхъ иидукТивныхь паукь, 
пуЗющихь дёло съ массовыми проявлеями политической, 
общественной и духовно-нравствениой жизни людей, и иредич- 
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лагаю воспользоваться здфсь усифхами теорш вЪролтностей, 
сдфланными посл Кетле, для усовершенствованая этой логики 
въ соотвтствующихь частяхъ. Такое усовершенствоваше сд»- 
далось возможным благодаря главнымт, образомъ знаменитому 
мемуэру П. Л. Чебышева: ‹О среднихъ величинахъ». 

Эта усовершенствованная логика вмфстф съ философей, на 
которую она опирается, проливаеть болфе лрый свфть на 
философсыя категори необходимости, свободы, сттененя, при- 
чины, вмямя п утли, устраняя ту спутанность, какая суще- 
ствовала во взглядахъь на свободу, свободную волю и пр., оц%- 
нивая напряжене или степень ‹вмяшя числовым ифриломъ, 
изучая стБенешя и изоляторы, являющееся спутниками свободы 
и независимости, и открывая математическую закономюрность 
въ массовыхъ независимых» случайныхь явленяхъ свободонрав- 
ственнало челов®ческаго сообщества. 

Эта закономфрность не та, которая опирается па. фаталисти - 
ческое хёйстве закона причинности, а та, которая, не противо- 
рьча причинности, опирается однако па свободу и нравствен- 
ный законъ и которую Эюссмильхь ухачно назваль ‹божествен- 
нымь порядкомь». Эту закономБрность можно назваль еще 
свободною (связаною съ независимостью). 

Въ мгровомь порядк& существуеть математическая регуляр- 
пость двухь родовъ: фатальная (связанная съ необходимостью) 
и свободная. Регулярность второго рода наукою а челов$к$ до 
сихь порь не была правильно оц$нена. 

Въ изложеши своемъ я буду держаться элементарной фор- 
мы, дабы сдфлать эту логику боле доступною образованннымъ 
лицамъ. 

Выполняя эту задачу, я ветрётилея съ необходимостью кри- 
тически отнестись въ предшествующимь изслФдоваямъ, каса- 
ющимся примнен!я теори вФроятностей къ индуктивнымъ 
наукамь. Эта критика оказалась необходниою потому, что въ 
указанныхь прим$нешяхъ теор вфроятностей господствуюте 
крупныя принцишальныя заблужденя. 

Эти недоразум5н1я, глубоко проникпия въ соцюлогическй, 
столистичесый и историчесый методы, вытекли изъ слфдующихь 


ее 


причинь: 1) изъ двухь важныхь ошибочныхь предпосылокъ 
превосходной въ остальныхъь отношешяхь логической схемы 
Кетале, которую опъ заимствоваль у астрономовъ и распро- 
етраниль подъ именемь соцёальной физики на моральныя и пс- 
литичесыя лвленя, совершающияся въ жизни челов®ческихь 
хообществь, п 2) изъ дальнфйшихт и болФе крупныхъ непра- 
вильностей, внесенпыхтъ въ схему Кетле его послёдователами 
подъ влящемь логики Сиюарта Милая. 

Результатомь этихъ недоразум8Й авляетея въ изук$ о 
массовой человз ческой дЗятельности сь одной стороны застой 
мысли, а съ другой произвольныя колебаня ея, выразивпияся 
въ различныхь утошахъ, въ которыхъ основными законами 
общественной жизни полагаются то рабская зависимость лич- 
ности оть визшнихъ обстоятельствь (либо оть капитала, либо 
оть сощалистическаго государственнаго и общественнаго строз), 
‘то анархическое своеволе ‘личностн. 

Необходимоеть выяснить и исправить эти недоразумея 
‚осложняеть задачу настоящаго изеллованя. 

$ 2. Чтобы лучше понять причину и источникъ этихъ не- 
доразумёнй, попробуем разъяснить, прп какихъ обстоятель- 
ствахт они сложились. 

Математики, физикн, астрономы, естествоиспытатели выфетв 
съ философами п теологами создали въ логиьф точныхь наукъ 
особый отдЗль, связанный съ теорей вфроятностей и способ- 
ный проливать свфть на проявлен!я политической, общественной 
и духовно-нравственной дЗательности самого челояфьа. До 
Кетле эта логическая дисциплина вмЪстф съ ея приложенями 
развивалась правильнымь, усп$шнымъ путемь. Паскаль, Фер- 
мать, Лковъ Бернулли, Джонъ Граунть, Лейбнищь, Эдмундь 
Галлей, священникъ Эюссмильхъ, Даншлъ Бернулли, Бюффонъ, 
Кондорсе, Лангранжь, Лаплась, Коши, Фурье, много другихъ 
предшественниковь и современниковъ Кетле и самъ Кетле 
усп%шно работали надъ усовершенствовашемъ съ одной стороны 
математическихь дисциплинъ и въ томъ числ теори вфроят- 
ностей, а съ другой надь созданемъ точной индуктивной на- 
уки о человёческой дфятельности, и помогли улучшению участи 
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человфка содфйстНемъ созланио гуманныхь по цфли общепо- 
лезныхь учрежден. 

При этомь до Кетле индуктивная наука о человфкЪ, благо- 
даря непорванной связи не только съ математикой, но и съ 
ея философлей, самыми крупными представителями которой были 
Дехарть, Паскаль и Дейбниць, быстро переносила вся успвхъ. 
теорш вЗроятностей въ практику, находя ему надлежащее при- 
мриеше въ сфер человфческой дфятельности. Лейбниць далъ. 
своею монадоломей возможность принимать во внимане въ 
числф силь исижику особей (монадь) и расширять предФлы 
точнаго зная въ эту важиБймую сторону идеализма. Эта. 
связь точной математической логики и ея философи съ инду- 
втивной наукой о челов$к$ оживляла и двигала эту науку въ 
такой ве мЪрЪ, какъ друме отдБлы точной индуктивной науки. 

Такъ было до Ветле, а потомъ обстоятельства сущеетвенио 
изуфнилиеь. Векорв идеями Кетле заинтересовались обширные 
образованные классы, а въ особенности историки, статистики 
и юристы, вакъ близко стояпие къ проявлевямь челов ческой 
дБятельности. 

Это шобознаше образованныхь классовъ удовлетворялось 
олпако не изь первоисточниковъ, а въ боле популярнохъ из- 
ложениг. Боклъ посредствомъ своей знаменитой «Истори цивп- 
лиза въ Англи> познакомиль съ идеями Кетле историковь, 
а Берлинсый профессорь Адольфь Валнерз посвятиль въ эти 
идеи статистлковъ и юристовь. Еъ неечастйо, эти талантливые 
популяризаторы и ихъ многочисленные послфдователи, мало 
знакомые съ подходящими въ дВту философей и логикою (ка- 
5ими были философ1я Декарта, Паскаля и Лейбница и теоря 
вфроятностей), увлеклись позитивною логикой съ ея философлей. 

Эта послдная логика— по преимуществу д1алектико-эмпириче- 
ская, созданная лицами, не владввтгими математическимь умозр- 
шемъь и избфгавшими его. Она зрезыфрно налегала па эмии- 
рическую сторону, не умБя облечь свои сырые фактическе ма- 
термалы въ точную форму, а при попыткахъь объединевя часто 
отвергала самыя главныя силы и возводила въ роль главныхъ 
факторовъ условя внЪшняго сходства и второстененныя обето- 
ятельства, 
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Чтобы увидать ту пропасть, которая посл такого разрыва 
стала отдлять прежнее направлене индуктивной науки о 
проявленяхъ человфческой дфятельности оть новаго, достаточно 
сказать, что раязе Стюарта Милля позитивизмъ не пользо- 
вался теорей взроятвостей и въ лиц Ошоста Конта возста- 
валь противъ подобныхь математическихъь дисциплинъ, а за- 
тВмъ и Милль сначала, совевмъ исключиль теорю вфроятностей 
изъ своей «Системы логики», причисливъ ее къ заблужденямъ, 
и лишь потомъ (въ позднзйшемъ издании) допустиль ея обрывки, 
а его послЗдователи пошли далфе, воспользовавшись трудама 
Кетле, Но это, конечно, ие могло поправить сущности дфла 
волфдетв!е глубочайшей философекой разности прежняго и но- 
ваго направления. 

Съ своей философской точки зрёя Стюарть Милль и его 
предшественники были болфе правы тогда, когда они вовсе 
исключали изъ своей системы философ! и логики теорю вВро- 
атностей, такъ какъ эта, послФдняя дисциплина нужна была не для 
позитивизма, а для философскаго идеализма, воодушевлявшаго Па- 
<каля, Лейбница, Бюффона, Зюссмильха, Ковдорсе, Лапласа, Кетле | 
и другихъ. Этимъ идеалистамъ теорля вЗроятностей открывала в р- 
ный путь включить въ вругь точной индуктивной науки понятя, 
относящаяся въ философскимъ категорамъ причины, вбяня, сво- 
боды, необходимости и цльли, съ которыми неразрывно связано 
существо человЗка. При разсмотрфни этихъ великихъ философ- 
скихъ категорй названные идезлисты, имя математическое м%- 
рило, затрогиваля и н$которыя предзльныя понятя, относящуяся 
одновременно кт, области философи и релийи и не получае- 
мыя посредствомъ эмпирическихь критеревъ. Позитивизиъ же, 
исключивь разъ навсегда изъ своей области эти метафизиче- 
сша понятя, вром% категорЙ причины и необходимости, п понявь 
законъ достаточныхъ оснований Лейбница или, иначе, законъ при- 
чинности Лапласа не какъ форму познаван!я, совм стимую со св0- 
бодною волею, а какъ фатализыь, нисколько не нуждался въ та- 
кой дисципланВ, какь теоря вЪроатностей *). 

*) Въ этомъ отношени болфе послёдовалельно Сленсеровское направле- 
ве позитивизма, которое и до сихъ поръ игнорируетъ теорю вфроятно- 





бе 


Въ результатВ этого разрыва связи индуктивной науки о про- 
явлешяхъ человфческой дзятельности съ прежнимъ пдеалисти- 
ческимь направлешемъ произошло сл8дующее. Теоря вФро- 
ятностей и т ея апрорныя схемы, которыя могли бы послужить 
съ пользою для успфховъ точной индуктивной науки о чело- 
вк, сдёлали послё Кетле дальнфйш!е крупные шаги: но эти 
результаты, извфетные лишь ограниченному кругу матемаги- 
ковъ, около полустолФ я почти не получають примфневя вт. 
наук$ о челов®к$. Въ то же самое время въ наукЪ о про- 
явленахь человё ческой дфятельности и въ ея примфнешяхь 
въ жизни производится обширная и энергичная работа-ломка, 
полная горячаго увлеченя, но не только не всегда произво -` 
дительная, & подчась прямо даже вредная, какь опирающаяся 
на ошибочныя предиосылкн ни ведущая къ утошаямъ. Въ этой 
випучей работ посылки сощальной физики Кетле приняты 
безъ надлежащей критыки, такъ что ни одной существенной 
ощибки въ воззрВшяхъ Кетле не было исправлено; всё эти 
воззрзя даже ломались съ другою цфлю: они облекались 
вь позитивную окраску, съ которою Кетле, ученикь Лапласа 
и сторонникъ философскаго идеализма, не пмВль ничего 
общаго; на выводы наклеивалиеь позитивистеме ярлыки; 
подысканъ для Кетле предшественникь въ лицё Ошста 
Конта, не смотря иа т0, что ‹сощальная физика» Детле и 
сощоломя Конта исходили изъ существенно различныхь фило- 
софскихь и логическихь основъ. Въ такомь противоестествен- 
номъ сочетанш наука о проявлешяхь человфческой дфятель- 
ности раепространнлась въ широкихь образованныхь кругахъ 
историковт, и юристовь и привела, боле дов рчивыхъ къ увле- 
чешямь утошами, а боле скелзичныхт, вь чувству разочарован1я 
велБдетые явныхь практическихь неудачь и научнаго застоя. 

Недавно, подводя вполнВ сочувственные позитивной наук® 
объ обществВ итоги ея результатовъь, НЫ. Рейхесбеме, послф- 


стей и „сощальную физику“ Кетле, выводя свою сощолоню изь эво.цо- 
щоннаго припцииа, 
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дователь Кетле и убфжденный позитивисть *), изобразиль 
въ сущности ея застой. Ранфе профессоръ Ячсонз, также 
убЪжденный позитивисть, высказаль **) елфдующую вфрную 
мысль: «Послв Кетле творческая дфятельность въ области 
статистики, можно сказать, остановизась. Выфсто разрёшеня 
разныхъ отвлеченныхъ вопросовъь о сущности, предметВ и ме- 
тодВ статистики, ученые принялись за разработку ежедневно 
накопляющагося и огромнаго статистическаго матер!ала. Эта 
разработка сосредоточилась на частныхъ, спещальныхь вопро- 
сахъ, выдвнгаемыхь вновь появляющимися наблюдешями надь 
явлешями общественными, разработка кропотливая, мало благо- 
дарная». Вся тяжкая работа эта сводится къ накоплению и 
влассификащи фактическаго матер!ала, для ‹величественнаго архи- 
тектурнаго здан1я науки объ обществ$>; но плана этого здан!я 
никто не знаеть. ‹Скоро-ли—говорить проф. Янсоиъ —— завер- 
шится работа, скоро-ли явится тот, геальный умъ, который 6у- 
деть въ состояли обнять однимъ взглядомь всю массу фактовъ, 
изелфдованй и выводовъ— пе наше дБло›. Тавимь образохмь, инте- 
реснЪйшая изъ индуктивныхъ паукъ закопала себя въ сиромь 
эмпиричеекомъ матермалВ, собираемомь по невсегда пригодной 
схем и истолковываемомь на осповаши неподходящихь логи- 
ческихь и философекихь основь, и зала въ ташя непрохо- 
димыя дебри, изъ которыхъ ея представптели уже не видать 
выхода безь появлешя новаго генальнаго ума. 

Но чтобы вывести индуктивную науку о проявлешяхь чело- 
вфческой дфятельности изъ ея пастоящаго пенормальнаго со- 
стоазя, необходимо прежде всего вернуться къ старыме гешаль- 
вымъ умамь п направать эту пауву по намфчелнымь ими взр- 
нымъ тропамъ, а затЪмъ уже расчищать для нея по этимъ слФламь 
болфе шировй путь. Это значить, что въ философекихь осно- 
ватяхь своихъ наука о человВк должна, отказавшись навсегда 


*) Н. Релесбери: „Статистика и ваука объ обществь“. Переводь съ 
нфмецкаго А. Струве. Сиб, 1898. ь . 
*+) Яисон: „Теория статистики“, стр. 32. Сиб. 1891. 
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оть узкости позитивизма*), вернуться къ идеализму Кетле и его 


*) Въ критиЕЁ позитивизма нфть уже никакой необходимости, такь 
какъ она выполнена всееторонне. Въ русской литератур$ можно указать 
ва зам чалельную диссерталию Владизира Соловьева: „Вризисъь западной 
философ“ (Спб. 1874). Професеорь В. Я. Циизерь въ семидесятыхь го- 
дахъ прошлахо столфия въ публичныхъ лекщяхъ, читанвыхь въ Москов- 
скомъ Политехническом Музеф, раскрыль веудовлетворительныл стороны 
нозитивизиа съ точки зр$фщя логики математики, показавь, между про- 
чииъ, на, нфсколькихь примфрахъ, что разсуждешя въ „Систем логики“ 
Стюарта Милля часто оказываются такою игрою сдовъ, изь которой. 
смотрл но обстоятельствам, можво вывести и ложь и истияу. Олдинь ИЗЪ 
тавихъ примфровь приведевь П. В. Преображенскимь въ статьЪ: „По 
поводу брошюры о премахъ изучной разработки статистическихь зап- 
выхь“ (Труды Отдфлевл Физичесвихь Наукъ Императ. Общества Люби- 
телей Естествознанйя, т. ТУ. Мосьва, 1891). Бывийй Дерптеый профессору 
А. Ф. Эттитень (теологь) въ сочивенш: „МогалаизИк ип де ему ее 
Эещерге“ указываеть на, злоупотреблешя въ сталистикЪ, изфющя источ- 
никомь позитивистское увлечеше большимь числомъ, какъ единственнымт, 
услошемъ примфненя сталистичесьаго метода. Ниже мы увидимь, что 
даже омпирическе законы позитивизма часто оказываются призрачными. 

Въ Германш, этой стран философовъ, позитивизмь встрфчаеть въ огром- 
иомъ большинствф оцфнку пастолько отрицалельную, что объ вемъь въ 
философскихь обозрьшяхь можно ветрЬтить презрительные отзывы, а 
чаще онъ пгпорируехся также, кажъ и родственная ему схоластика. 

Если злфеь приходитсл вновь обращаль внимаше на позитивизм. 
превративш ся на почвф политической экопоми и исторш въ особый 
сощологичесый малерализмъ иза фатализиъ, то по практическнмъ сообра- 
жевлмь, такъ какъ налиу русскую литературу по политической эковомш и 
статистик и наци сталиетичесвяя учреждешя переполняютъ посл довалели 
Адольфа Валнера, который передфлаль сталистику Кетле на, позитивлый 
ладъ. А. Вахнерь говорить: „Въ общемъ изложенш теорш, до терминолопи 
включительно, л по возможности тзено примыкаю къ взглядамь Дж. Ст. 
Милая, изложеннымь въ его „Системф дедувтивной н индуктивной логики“, 
ироизведенш, которому я со столькими другими многимь обязанъ и кото- 
рое, какъ бы ви презирали его наши философы, оказало неопфнимыя 
услуги методолои наукъ естественныхь и психолойи, какъ наукъ эмии- 
рическихь“ (См. „Исторя и теорйя статистики въ монографяхь Валнера, 
Рюмелина, Эттингена и Швабе“; переводъ съ нфмецкаго подъ редакщей 
и съ дополнении проф. Яисона. Спб. 1879, стр. 126). Это прекловеше 
иредь логикою Стюарта, - Милля перешло къ русскимъ посл дователямъ 
А. Вагнера. 
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вышеуказанныхь предшественниковъ, выразивтемуся полн%е все- 
го въ философш Декарта, Паскаля п Лейбница, и вм5стЪ съ твмъ 





Нужно очень осмотрительно относиться въ характеристикамь взтлядовъ 
Лаоса и Кетле, прошедшихъ чрезъ цензуру позитивистовь, которая 
выполнялась ими съ большимъ увлечешемъ. При первоме знакомств съ 
трудами статьстиковъь позитивной школы знающй взгляды „Лапласа и 
Кетле изь первонсточниховь (эти взгляды опирались, кажъ сказано, на 
ндеалистическую философию) бываеть очель поражень тёмь фазтомъ, что 
ифкоторые текеты, поставленные даже въ ковычкахъ и приписанвые „Та- 
иласу и Ветле, передфланы вь изложенщ позитивистовь и отступають 
оть подльннико въ существенныхь частахь, такъ что авторитетами этихь 
именъ подкрфилены не подлинных ихъ мысли, & передфланвыя на вози- 
тивный ладь. Такъ, въ книг ироф. Ансона „Теория статистики“ (Сиб., 
1891) на стр. 28 паходимь тексть (въ перевод5), пришисанный Кетде, но 
ве сходящся по своему содержанию съ подлианикомь, По подобвымъ 
нередфакамь читалель можеть подумаль, что Лаилаеъ быль отрицатель 
духа и Кетле ярый позитявиеть, не допускавиий воли Творца въ явле- 
вихь своей сощальной физики. Передьланный Щетле объединяется съ 
Коютомь и противонолатается священнику Зюсемильгу, отцу численной 
сталистики, автору „Божественваго порядка“. Между т$мъ Кетле и Зюс- 
смильхъь вподнф однородны по философекимь взглядамь; напротивъ, по 
философскому эровоззрёню нужно противополатать другь другу Кетле и 
Конта. Все это создало ходячее ошибочное миф ше, что д’Аламберь, Кон- 
дорсе, Лаграажь и Лаллась были предтечами позитивизма. Это вфрно 
развё лишь въ смысаф упадка точной логики и точной индуктивной 
науки, которая такъ высоко поднята была этими великими французскихи 
математиками н пошла потомъ на убыль у Конта и его послфдовалелей. 

Не надо забываль, что по самому происхожленю своему позитивизмъ 
всть чистЬЙш компромиссь, покровительствуелый английскими теологами, 
которые этимь путемь (съ чисто англ Йскою практичностью) разграничили 
области релими и науки, Конть и авглйоме позитивисты этимь способомъ 
хотЬли разъ навсегда отдфлить науку, освовенную на наблюдени фактовъ, 
оть нолитическато искусства, релици и револющонныхь идей. Тумавную 
ээволющю“ они понимають мистически, покрывая ею весь ндеализмъ рели- 
ми и метафизики, оставленный за чертою области позитивной науки. Эть 
практическая тенденщя раздБленшя двухъ областей, живущихь въ душ® че- 
ловфка нераздфльно, не только не догична, но и ве достигла своихъ цф- 
лей, такь кавъ самь позитивизиъ не воздержалея оть вифшахтельства въ 
политику и реляню, 

Нужно отдаль полную справедливость лексичесьому богатству въ сочи- 
невшяхь позитивистовъ; но эта далектическая сторона способна вводить 


. 
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должна вседфло обратиться къ той логической дисциплин, кото- 
рую создали предшественники Кетле подъ именемъ теорш вфро- 
ятностей, предназначивъ ее главнымь образомъ дла построевя: 
точной логики индуктивной пауки о массовыхъ проявлевяхъ 
моральной, общественной и политической дфятельности челов*- 
чества. 

Такое возвращеве на’ прежьй путь вмфетв съ раешире- 
немь этого пути, которое возможно благодаря новымъ усп®- 
хамъ теор вЪроятностей, будеть имфть результатомь своимъ- 
боле успфшное научное рЬшене многихь практических про- 
блемь о человфкВ, связанныхь съ изучешемъ наглядныхъ, 
доступныхь наблюден!ю массовыхь проявленй, кои совершаются 
въ великой ретортБ историческихъь и политическихь судебъ 
челов чества. Этоть опираюпййся на шировый пдезлизмь усифхт, 
индуктивной науки о человфкБ будегь, безь сомнфайя, столь же 
великь, какъ успфхь физики. Послдняя сдфлала величайпие 
шаги, опираясь не на позитивную логику съ ея философлей, 
а па точную, которая дозволяеть широко пользоваться нензв}- 
Занными по ихь сущности понятями о ‹нев$еомыхь срелахь>, 
«векторахь>, «волнахъ», «лучахъь» и пр..—понямями, въ ко- 
торыхъ таинственно все, кром8 совершенно опредёленной 
(точной) количественной и пространственной формы п возмож- 
ности схватить органами  чуветвь н»которыя послдетия 
дЪятельности этихъ непонятныхь причииъ. 

Но при изученш пролвленй человЪческой дфятельности па- 
ука неизбВжно сталкивается съ релимей, какт› силой, могуще- 
ственно вляющей на судьбы человка. ЗдЬсь-то и происходить 
борьба между позитивною наукой и релимей. А старый Декар- 


въ различныл недоразумВня при употреблеи аналогичных» терминогу» 
авторами, не принадлежащими кь послбдоватолямь позитивизма. Пий мы, 
напримфръ, вывуждены браль удобный терминь: додуктивно-индуктивный 
методь; но делукцио мы нонимаемь не въ }5эконовеко-Миллевекомь, а ВЪ 
Декартовскомь смысл. Точио также слова: бологичесий, сошологическй 
ит. и, мы понимаем ие ть позятивиетевомь смысл, а тань, кавь по- 
пяли бы этоть лексическй математь Лейбпиць и Бюффону, если бы эти 
лермивы существовали въ ихъ время, 


ИЕ 


товско-Лейбницевсый путь философскаго идеализма и здесь 
оказывается болФе широкимъ, на которомъ наука и нрав- 
ственное учен!е релици идуть рядомъ, не только не сталкиваясь, 
во дополняя другь друга въ стремленш къ истинё и помогая 
другь другу при томъ, конечно, услощи, если представители 
релити и науки не свертывають съ истиннаго пути на путь 
заблуждея. Точная логика, опирающаяся на, философевй иде- 
ализмъ и на теоршю вЗроятностей, въ вопросахь © морали вво- 
дить въ свои схемы поняйя не только эмпиричесвя, но и пре. 
дфльныя, недоступнья эмпиризму (напримфръ, понате о ирав- 
ственномь закон), провфряя эти схемы индуктивно, т. е. на- 
блюдешемъ историческимъ и статистическимт. 

Замфчательно то, что эта индуктивная повФрка, если ее 
выполнять безъ тенденщи и строго логично, никогда и нигд$ 
не обнаруживала противорфйЙ между дфйствительлостно, точ- 
ной наукой и нравственнымь учешемъ религш. Воть почему 
всз вышеуказанные предшественники Кетле и самъ Кетле были 
глубоко убЪждены въ томь, что припадлежащя кь категорш 
нравственнаго закона основныя понят!я, разсматриваемыя одно- 
временно въ релили н въ наук, могутъ быть слиты во едино 
п что наука о моральныхь проязвлешяхь въ жизни челов$че- 
скиуЪ сообществъ должна брать для своей логической схемы 
поняте о правственномъ закон, почерпиутое, кром внутрен- 
няго голоса совфети, изъ откровешя. Напротивт, позитивизмъ, 
сведя соотвФтетвующую часть своей логической схемы для по- 
строешя индуктивной науки о моральныхь проявлешяхь челов5- 
ческой дфаятельности къ «философской необходимости» и усгра- 
нивъ изъ разсмотрВа!я категорйо реальной свободы, воалъ въ 
явноо противор$ че съ дВйствительностио; а если онъ усмотр®ль 
въ статистик® моральныхъ явленй доказательство отсутетвя 
свободной воли у человфка, то п здЪеь оиь, какъ увидим, 
впаль вь недоразумЬ не. 

Много трудятся падь выяспетемъ этихъ транецедентныхь 
проблемь физики, химики, физюлоги, пеихофизологи и пеи- 
хатры. Конечио, они помогають дВлу; но то, что они нашли 
вь свонхь экспериментахь, не даеть возможности получить 
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общее безповоротное рёшеше трансцедентныхъ ворросовъ, го- 
ворящее противъ идеалазма, метафизики и релими. Ихъ труды 
притомь слишкомъ спешальны для такого рёщешя и могуть 
эмпирически освфтить лишь нЪкоторыя важныя свойства 
человфка, представляюпия не болВе, какъь вспомогательный 
матераль для тЪхъ, кто изучаеть челов чество въ указанной 
выше великой ретортф, гдБ челов5къ и его душа отливаются 
во весь свой рость. 

Философ1я, точная индуктивная наука и релимя имфють такимъ 
образомь въ массовыхъ проявлешяхъ человфческой дфятель- 
ности общее, ихъ объединяющее поле. Воть почему не тольхо 
философя и релимя, но и точная индуктивная наука о чело- 
вЗкЪ испытывали одинаковый тнеть оть позитивизма, который 
н долженъ быть самымь рЪфшительнымь образомъ исключень 
изъ философи и науки о человфк$. 

Этими замбчанями мы и закончимъ нашть взглядь на пози- 
тивизмъ, представляющий со своими узкими философскими и 
логическими воззрёшями крупный тормазь для вебхъ вообще 
точныхь индуктивныхь наукъ, каковы бы ни были его пре- 
тени на свазь съ этими науками. 

Чтб же касается недоразум$й, вытекшихъь изъ логической 
схемы, данной въ ‹сощальной физикВ» Кетле, то схема эта въ 
ея философекихь основашяхь широка и чужда той путаницы но- 
нят, которая принадлежить позитивизму. Эта схема правильно 
оцфнивала самую сущность философскихь категорй причины, 
свободы и иъли и породила недоразум$я лишь отабочными 
предпосылками, спутавшими правильную оцёнку взаимналю отно- 
зиешя философскихъ категорй причины и свободы. Ошибочныя 
предпосылки «сощальной физикя» Кетле разбираются по суще- 
ству въ послЗдующемъ изложении (см. главы ПГ и [\). Въ индук- 
тивныхъ наукахъ подобныя ошибочныя предпосылки могуть очень 
часто встр®чаться безъ вреда для хода научной мысли, такь какъ 
он$-то и пеправаяются индукиивно, т. е. наблюденемь, если, 
конечно, при этомъ не измЗнять правиламъ ючной логики. 
Сколько такихъ ошибочныхь предпосылокь дфлалось, напри- 
мбръ, въ физическихь теоряхъ свЗта, теплоты и электричества, 
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трудно и сосчитать, но благодаря индуктивной повёрЕВ, опи- 
рающейся па точную логику, эти ошибки мысли бывали лишь 
толчками бодраго шествя физики впередъ и вперелъ. 

Въ сожалЪн!ю, въ науеВ о человё ческой дфательности, какь 
мы видбли, люди легко измфняють точной логикз. Наука эта 
боле другихъ индуктивныхъ науБъ находится подъ влятемь 
челов ческахь страстей, и въ ней для познающаго духа болфе 
всего нужя& нравственно-интеллектуальная сила, чтобы про- 
тиводЪйствовать призракамъ, вызываемымъ этими страстями. 

$ 3. Пытаясь настоящимъ краткимь очеркомь вернуть науку 
о проявленмяхъ человфческой дБятельности на, старый путь точ- 
ной логики, я не надфюеь однако на то, чтобы пропаганда 
этой логики по отношению къ наук о‘человф ческой дфятель- 
ности имфла успфхъ въ близкомь будущемъ, и это потому, 
что сложились крайне неблагоирятно вс усломя. Эти 
условя создають то, что лишь немномя отдЗльныя лица вла- 
дВють этою логикою, — но и эти лица большею частно мале- 
матики, не стояще въ ряду работниковъ по исторической и юри- 
дической наукБ и государствов дню *). 

При этомъ вся система школьнаго образовашял сиособна под- 
держать скорЪе логику позитивную, чЪмъ точную. Вл такому 
положению приводить прежде всего программа среднихь учеб- 
выхь завеленй, въ которыхъ ученикамъ предлагелотся лишь 
логическя дисцивлины частию далектичесыя, частю тая маге- 
матичесыя, которыя служать къ выработкВ логической схемы, 
соотвфтствующей главнымъ образомь лишь матералистическому 
м!ровоззрён!ю. Сочеташе этих двухь дисциплин соотвтотвуеть 
уровитю только позитивной логньи, такь какъ зуманитарная вВтвь 
математическихь дисциплинъ, теор!я вЗроятностей, оказывается 
проиущенною,—и т6мЪъ молодымъ людямъ, кои избираютъ себЪ 
высшее юридическое или историческое образоваше, приходится 


*) На заблуждешя и утоши, зависяийя оть ненравильнаго примЗнен!я 
законовъ массовыхь случайвыхъ явлешй, л обращаль внамане монхъ 
слушателей въ лекщяхь по теориг вроятпостей (см. мою „Теоршю вФро- 
ятпостей“, етр. 51—52. Москва, 1896). Къ сожал6н!ю, елушалелями моими 
были лишь математики, & не юристы и историки. 


опираться лишь на неподходящий для няхъ обрывокъ логпки. 
Можно сказать, что въ этой подготовкЗ къ серьезному гумани- 
тарному научному образованю не достаеть крыши. По этому 
было бы крувнымъ шагомъ впередъ на пути научнаго образо- 
ван]я, если бы логическая дисцеплина, опирающаяся на основныя 
понятя и посылки теори вЗроятностей, и даже вся теоря вЪро- 
ятностей въ элементарномъ изложеши (что, благодаря Чебы- 
шеву, стало вполн$ возможнымь) вошли въ программу средней 
щколы, подготовляющей въ высшему образованю. 

Мысль о необходимости этой логической дисцииливы для ира- 
вильнаго общественнаго образован!я не новая: ее высказывали 
Кондорсе, Лаплась, Кетле и друме. Противъ узкости и огра- 
ниченности научнаго и философскаго взгляда нфть лучшаго 
средства, какъ усовершенствован!е системы образован!я. 

Напомнимъ, наприм$ръ, то, чтб около ста лть тому назаль 
сказаль по этому поводу Лаплась*). ‹Теворя взроятностей въ 
сущности есть не иное что, вакъ здравый смыслъ, переложентый 
на счеты: она доставляетъ средства опредфлить съ точностью то, 
чтб вфрный умъ постигаеть по инстинкту, не давая себф часто 
сознательнаго отчета. Если принять во вниман!е аналитичесые 
методы, которымъ эта теорйя дала происхождене, истину на- 
чаль, на которыхь она основана, тонкую и остроумную логику, 
которую она примнаеть при рёшени своихъ задачь, обще- 
полезныя учрежденя, которыя на нее опираются, и развитие, 
которое она получила и можеть получить еще въ своемъ при- 
ложени къ важнёйшимъ вопросамъ натуральной философт и 
моральныхъ знан; если замфтить наконець, что даже въ 
предметахь, не подлежащихь исчислено, она приводить къ 
наиболфе надежнымъ взглядамъ, которые могуть руководить 
насъ въ нашихъ суждешяхъ, и что она научаеть насъ предо- 
хранять еебя оть нллюзШ, которыя часто вводять насъ въ за- 
блуждене, то мы увидимъ, что н№ть ваучнаго знамя болфе 


*) Гамасе: „Гивоме апайуНаие 4сз ргоЪэИИ6$“ (въ концв „Тигодис- 
боп“), а также „Еззай риЙозоршаие зиг 103 ргофа\ИИс5“. 
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достойнаго нашихь размышленй и боле полезнаго для вве- 
деня въ систему общественнаго образовашя>. 

"То, что говориль МЛапласъ, остается вЪфрнымъ и теперь, & 
застой науки о человёкВ и увлонешя ея въ сторону утошй 
еще боле подтверждають это. Преимущества логики, опира- 
ющейся на теорю вфроятностей, въ томъ, зто она не расхо- 
дится съ здравымъ смысломь. 

Опирающаяся на эту матемалическую дисциплину логика 
виЪстБ съ ея философлей можеть достигнуть двухъ цфлей: 
1) вернуть науку о челов кВ и ея преподаване на в$рный путь, 
оть котораго наука въ лиц$ н®которыхь ея представителей укло- 
нилась, породивъ умственныя и нравственныя колебания, и 2) пре- 
дохранить тотъ слой общества, который участвуетъ въ практи- 
ческомъ управлеши и реформахъ государственной и обще- 
ственной жизни, оть опасной склонности направлять эту д%- 
ятельность подъ втяемъ отвлеченностей, то эмпирическихь, 
то идеалистическихъ, забывая тоть единственно вфрный прак- 
тизесый путь, который исходить изъ идеализма, согласованнаго 
съ конкретною дфйствительностло посредствомь тщательной 
индукщи. 

Переходя къ изложенио усовершенствованной логической 
схемы изелБдовавя массовыхь процессовъ, которымь свой- 
ствевны случайныя авлеюя, мы будемъ пользоваться выводами 
не только западной науки и философш, во и русской. Сл- 
дуеть при этомь сказать, что наше изслёдоване облегчено осо- 
бенно трудами русскихъ ученыхь и философовъ, которые въ 
разбросанныхъ по различнымъ издашямьъ статьяхь совершили 
общими усимямп безшумную, но важную научно-философсекую 
работу. 


ГЛАВА 1. 


Оеповвыя иовят1я тещии зЪроятпостей. Стащопарный п пестац!- 
онарный процессы. Незавиепмость и завиенмость пли вяще. 
Часловыл мфры вляв М нестащоварнаго п стащоварпаго. Подраз- 
дълене пестащотарнаго ироцесеа на станонарвыя стад. Связь 
основных повлтЯ теори вфролтностей съ хилософекими понятеми 
© причнив, влянт, необходимости, свобод и цфли. Чебышевт, 
какъ оевователь новой теорш среднахъ величпаъ. Независамость 
случайпыхь явленй, какъ главное услове примфвен!л теор{п сред- 
вать ведпчияъ. Выполнен!е этого условл въ станюнарномт мас- 
совомъ процессф въ зависямостни отъ большей пли меньшей изо- 
аврованпоети составляющихь его отдфльныхь простыхь процес- 
совъ. Поплил © регулярвоств и пррегуляриости сстественнаго 
массоваго процесса по отпошенно къ давному роду слузайныхь 
явлен!й, Неихачески процессъ. Новлт!е ‘о стенени иррегуляр- 
вости. Свободовраветвевный массовый общественный стацюнар- 
вый процесеъ. Стфепене, какъ пеобхолимая опора свободы въ 
массовомь обществениомь процессь. Методы статистически п 
ястеричеекй. Новате о прогресев массоваго процесса. Ирогрессъ 
вдеалпетически и матералистическй. 0 сущности усовершепетво- 
запой логической схемы пзелбдовашя массоваго процесса п 
© свободвыхь точныхь законахъ, къ которымь опа ириводитъ. 
0бъ отношеше этой схемы къ прежняя взгаядамь. 0 лячиыхъ 
свопетвахъ паблюдателей. 


$ 4. Въ посл$дующемь изложеши намъ пе нужно будетъ вхо- 
дить въ спещальныя подробности азложешя теорт вёроя”' лстей 
и теор среднихъ величинъ, Ниже намъ потребуются изъ этихъ 
теор! ЛИШЬ нБкоторыя вполнь элементарный осповныя по- 


В 


чятя, связанныя съ категоями ® ‘чины, необходимости, сво- 
боды (независимости), сизьсненмя (нь лящи), вияндя или зависи- 
мости и чьли и необходимыя для понимая излагаемыхь здЖсь 
ВыводовЪ. 

Кь такимь поняйямь принадлежить прежде всего поняше 
6 вфроятности случайнаго явленмя. Вфроятность случайнаго 
звленя 4 опредфляется на основаши разсмотр®я возхъ слу- 
чаевь (шансовъ), могущихь имфть мото въ томь давномь 
процесеф, въ которомъ должно осуществиться или не осуще- 
твиться случайное явлеше 4. Если такихъ случаевь насчиты- 
вается т, если всЗ они равновозможны и несовм®стнмы въ 
данномъ процесс и если изъ нихь 9% случаевъ неизбвжно 
ведуть кь осуществленю авлешя 4 (какь причины ведуть къ 
слъдствю), а проше тр—п случаевъ ведуть къ неосуществле- 
ню его, то вЪроатность явлешя „4 опредфляется пробнымъ 


п 
числомь =. "Гакъ, если въ урн® имфетсл т шаровъ, изъ ко- 


торыхь и шаровъ бфлые, а остальные черные, и если изъ этой 
урны извлекается на удачу одинъ шаръ, то вфроятность появле- 


: И? 
.шя бфлато шара представится числомъ = 


Другое основное поняе, играющее важную роль, есть особое 
понаше о независимости случайныхъ явлевй, устанавливаемое 
въ теори вЗроятностей. Два случайных явлешя А и В назы- 
ваются независимыми одно относительно друшою, если въроят- 
ность осуществленя одною изз нихз не способна измъняться а 
роет" по удостовърени осуществлещя друшио явленя. Такъ, 
при бросани на удачу двухъ монеть вскрыт я орла на той и на 
другой монет% будуть двумя независимыми явлен1ями. Точно таьже 
въ обстоятельствахъ жизни двухъь лицъ могуть быть не мало 
чвлен!й независимыхъ: смерти того и другого лица въ данный 
срокъ будуть, напримфръ, вообще явлешями независимыми. 

ПриФромь зависимых случайныхь явлеШй могутъ служить 
пожары въ двухъ сосзднихь домахъ, если дома эти недостаточно 
хорошо изолированы оть перехода огня съ одного дома на 
другой. Точно также забол®вашя двухь лиць, бывшихь въ 
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соприкоесновени, кантагюзно-заразною болёзнью будуть зави- 
симыми случайными явлен!ами. Требоваше съ угрозой и испол- 
нене этого требован1я, подетрекательство къ преступлению 
подкупомъ пли уговоромъ и совершене преступлен!я, братекая 
или товарищеская просьба и ея исполнене, приказан!е началь- 
ника и исполнене этого приказан1я, наставлеше учителя и по- 
ведеше учениьа—все это суть явленя поиарно зависимыя. 

Зависимость одного изь двухъ случайныхь чвлевй оть дру- 
гого иначе будемъ называть виящемз второго на первое. 

Характеръь зависимости (вл!ян!я), какъ показывають выше- 
приведенные прим®ры, весьма различевъ. Въ этихъ примфрахъ 
мы видимъ зависимость физическую, физолотическую, психо- 
физюлонмескую и, ваконець, духовно-нравственную. 

Въ двухъ зависимых случайныхь явлешяхь А и В можно 
различать стемень взаимной зависимости, считая эти явленйя 
бол№е или менфе зависимыми, смотря по боле или мене зна- 
чительному изм$неню вЪроятности одного изъ нихъ а розбегот! 
посл8 удостовёревя осуществлен!я другаго. (Числовое м$рило 
этой зависимости укажемъ ниже). Если это изиЗневе весьма 
мало, то явлешя Аи В будемъ называть весьма мало зависи- 
мыми или почти независимыми. 

Вышеуказанныя понят!я о независимости случайныхь явле- 
ый Аи Вио зависимости нхъ установлены съ точки зря 
лить мыслимой возможности осуществлен!я одного изъ нихь 
и въ предположенш, что таковато осуществленя въ дёйстви- 
тельности не имется. При этихъ чисто умозрительныхь опе- 
рашяхъ въ дЬйствительности имфетъ м$сто предположеще ио- 
стоянства доступныхь познающему уму достовфрныхь 9с406% 
того процесса, къ которому принадлежать случайныя явлевшя 4 
и В. Процессъ этоть будемъ называть сиащонарнымг. При 
такихъ обстоятельствахъь самую зависимость (вяше) случай- 
ныхъ авлешй 4 и В будемъ называть сихиийонарною. А если 
эти явлешя 4 и В взаимно независимы, то и эту независимость 
будемъ называть стащоварною. 

Если по отношению къ данному процессу дЪйствительно 
(& не умозрительно) удостовфрено осуществлеше одного изъ 
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случайныхь звлешй Аи В, то переоцёнка по этой причин 
вфроатности другого явлешя вытекаеть лишь изь присоединеня 
къ прежнимъ достовзрнымъ усломямъ новаго достоврнаго 
факта п изъ произшелшей отсюда н$которой перемны с46- 
ективнаю состояя познающалю ума. 

Стацонарная зависимость и стацюнарная независимость мо- 
гуть принадлежать къ состоянйо познаваемаго человЪка и въ 
такомъ случаВ могуть живо имъ ощущаться. Здравомыслящй 
челов къ сообразуеть свое поведенше съ подобными состоящями, 
При этомъ челов къ, чувотвующЕЙ свою зависимость отъ данныхь 
обстоятельствъ, способенъ подъ впечатлн!емъ свЗ дн, получен- 
ныхъ относительно этихъ обстоятельствъ, переживать переоц8нку 
своего состозыя, связанную въ сущности съ безсознательною 
переоцфнкою взроятностей, Если, капримёръ, челов къ гуляеть 
въ лесу и испытываеть спокойное состояне личной безопас- 
ности, то лишь до тёхъ поръ, пока онъ увФренъ въ этой безо- 
пасности; но это состояше его немедленно измФняется, если 
онь узнаеть объ опасности и даже если онъ только заподо- 
зрить опасность. Точно также рабъ чувствуеть стадонарную 
зависимость оть господина, преступникъ переживаеть стацю- 
нарную зависимость отъ суда, оть полищи и пр. 

Въ причин субъективной переоцВнки вфроятности одного 
изъ двухъ случайныхь авлей 4 я В при удостов5реви дру- 
гого явлева есть, слфдовательно, важная объективная сторона: 
въ этой переоцёнкВ отражается объективно существующее 
взаимное отношене явленй Аи В въ стацонарномъ процесс. 
Поэтому, не смотря и на субъективную сторону, и на, умозри- 
тельность суждевйй познающаго ума о взаимной сташонарной 
зависимости и суиимонарной независимости случайныхь явле- 
и, эти поняя играютъ важную роль въ понимаши конкрет- 
ной дЪйствительности и въ выражен!и точныхъ законовъ, им%ю- 
щихъ непреложное значене. 

Умозрительно донускаемый элементъ въ суждешяхь познаю- 
щаго ума иногда изъ потенщональнаго состоян!я переходить 
въ конкретную дфйствительность. Иначе говоря, въ естествен- 
номъ ход вещей услойя каждаго процесса, достовфрно извЗ- 
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стныя познающему уму, съ течешемьъ времени и обстоятельствь 
могуть не умозрительно, а объективно измВняться, нарастая въ 
ту или другую сторону п вмяя на взроятности свойственныхт 
процессу случайныхъ авлевй, подлежапия переоцфнкЪ. Такой 
процессъ назовемь нестазионарнымь. Если В есть авлеще, 
представляющее такое измтънеме нли наростане данныхь усло- 
вй разсматриваемаго процесса, и „4 есть свойственное этому 
процессу случайное явлеше, то случайное явлеше А буемь 
считать зависимым (нестащонарно) оть явленйя В, если его 
вфроятность измюняется волВдетые наступлешя явлешя В. 
Еели же эта вфроятность не измъняется при наступлении явле- 
ня В, то случайное явлеше А будемъ называть независимымь 
(несталонарно) оть явленшя В. 

Зависимость случайнаго авленя А отъь явлешя В въ не- 
стацонарномь процесс будемъ иначе называть виящемь (неста- 
щонарнымь) явлешя В ‘на случайное явлене А. 

Кетле принадлежить заслуга въ томь отношенш, что онъ 
установиль поняте о пестащонарныхь вляшяхь (тИиепсез} 
измвняющихеа условй массоваго нестадопарнаго процесса на 
среде результаты случайных величннъ, зависящихь оть хода 
случайныхь авленй, и изучаль эти вмявя эмпирически, по- 
зрудившись надь обработкою среднихъ результатовъ, выведен- 
пыхъ изь статистическихь наблюденй. Этою частью болфе 
всего занимаются также послфдовалели Кетле въ ихъ статв- 
стической практик®,—и эта работа, давшая въ рукахъ Кетле 
зам чательные результаты, и у современныхъ статистаковъ бы- 
ла бы небезплодною, если бы на нее не вл1яла нногда спутан- 
ность логики Стюарта Милля. 

Кь этимъ плодотворнымь понятямъ схемы Кетле усовер- 
шенствованная логика присоединяеть включене въ свон схемы 
тщательнаго изслФдован1я также и стацюнарныхь вмяв! (за- 
висимостей), которыя хотя представляють собою лишь потен- 
щальную форму дБйстыя, но, какъ уже сказано выше, живо 
ощущаются членами человфческаго рода ВЪ ИХЪ ВЗаиМНЫХЪ 
отношевяхъ (наприм$ръ, въ отношешяхъь родителей п дФтей, 
назальниковъ и подчиненчыхъ, & также въ отношеняхъ брал- 
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скихьъ, товарищескахь и т. д.). ВмфетБ съ тЬмъ этою ло- 
гикою рекомендуется пзучать дЪйств!е стащонарныхь и не- 
стащонарныхь влян не только на средыя величины, но и 
на вЪроятности хаждало случайнаго явленш, такь какъ отъ 
этихъ вЪроятностей зависить взаимное отношен!е случайныхь 
явленй. 

При этомъ нужно обратить внимане на то обстоятельство, 
что теоря вфроятностей можеть даль и числовую мВру какъ 
стацщюнарныхъ, такъ и нестащонарныхъ влян (зависимостей), — 
мБру, важную при количественномъ изучени состоя массоваго 
стадюнарнаго или нестацюонарнаго процесса. Эта, числовая мфра 
съ одной стороны даеть возможность строго проелёдить, какъ не- 
стацонарны явллян!я измёняють характеръ стацюнарныхь взаим- 
ныхь отношен!й, т.е. стадюнарныхъ взаимныхь зависимостей слу- 
чайныхь явленй; съ другой стороны она имфеть значен!е при 
суждемяхь, устанавливающихь болфе точно отношеше понят 
о вмянш или зависимости къ поняйямъ о цфли, о необходи- 
мости, о свободВ илп независимости и о причин. 

При изучени способовъ числоваго ‘опредёлешя влинй на- 
чнемь съ разсмотрФв:я нестацонарнаго процесса. 

Числовая величина нестащонарнаго вщяюя явлешя В ва. 
случайное явлеше „4 выражаеть степень или напряжене вля- 
на; она должна быть нулемь, если явлеше 4 независимо оть В; 
а затЪмъ эта числовая величина можегь измфнаться по ифр% 
усилешя вмавя явленя В на случайное явлеше А. Это уси- 
лен!е влявя можеть совершаться по двумз направлешямъ: по- 
ложительному и отрицательному, такъ какъ оно можеть про- 
стираться до того или другого изъ дву7з крайнихь случаевь 
фатальной необходимости: либо до неизбьжноети, либо до не- 
возможности осуществления случайнаго авлетя А при осущо- 
отвленй! явленч В. Въ этихъ крайнихъ случаяхь явлеше В 
бываеть причиною либо осуществлевя, либо неосуществленя 
явлешя 4. 

При таклхъ обстоятельствахь способъ оцфньи числомъ сте- 
пени. или напряженя нестащонарнаго вмяшя явлетя В на, 
случайное явлеше А можеть быть основанъ на сопоетавле- 


ии двутз вфроятностей: р и х случайнаго звленя „4, взатыхъ 
д0 и посл наступлешя втяющаго явленя В. При этомь иско- 
мую абсолютную величину вмяюя явлешя В на случайное 
явлеше 4 можно оц®нивать, наприм$ръ, хеадратомз разности 
указанныхь вВроятностей ри 2, т.е. формулой (р—2)*. 
Алгебраичесый же знакъь можно связывать съ направлещемь 
или качествомь разсматриваемаго вмяшя по отношеню къ 
даннымь уллямг. Если, наприм8ръ, А есть преступле- 
не, з В есть осуществлее особой орланизаши, отражею- 
щееся на вфроятности явлешя А, то знакомъ - можно оц}- 
нивать блаютворное вляше явленя В, противодфйствующее 
преступленю 4 (каковое вляве соотв тствуеть уменьшению 
вфроатности преступленя А подъ влявемъь авлешя ВБ, т. е. 
соотвфтетвуеть неравенству: х < р), знакомь же-—можно оцф- 
нивать неблаютворное вмяне явленя В, содйстующее пре- 
ступленю „А (каковое вмян!е соотвфтотвуеть неравенству: 
#> р)*). Очевидно, при такой оцфнкВ вмявя организащи В 
на преступлене 4, это влян!е, какъ количество, будеть поло- 
жительнымь или отрицательнымь, смотря по тому, будеть ли 
явлен!е В цфлесообразною судебною организащей для предупре- 
ждешя преступлемя 4 или же ловкою шайкой для прикрыпя 
преступленя 4. 


*) При такой оцфнк$ влян!я организаши В на преступлене 4 число- 
вая величина этого вмявя представится ири хр формулой + (р-—х), 
а при хр формулой — (р—=)?.— Можно, конечно, предложить и друмя 
формулы лля измфрешя степени или напражени вмяшя явлевя В на, слу- 
чайное явлеше А. Мниогими достоинствами облалаеть, наприм$ръ, слф- 
дующан формула: 

(@—®). 1-е 

> 2а—) у 
ири чель звакъ + выбирается, сообразуясь съ соотношевемь цфли вляшя В 
къ роду явлешя 4. При этомъ опредфлени числовая величину влив!я 
будеть лереходить въ +1 или въ —1 тогда, вогча результать вия я 
будеть фатальною необходимостью, т. е. будеть неизбфжно вести или не- 
избфжно не вести къ подлежащему явлев!ю; въ случаВ же независимости 
эта числовая величина вмявя будеть мудемь, 


Вляне не ведеть къ своимъ результатамъ фатально, тогда 
какь причина фатально ведеть къ слёдстыю. Вляве, можно 
сказать, эластично, т. е. способно изм$нять свое напряжен!е 
отъ независимости (отъ нуля) до фатальной необходимости и 
притомь ио двумъ направлетямъ: положительному и отрица- 
тельному. 

Результать вмян!я, оцёниваемаго указаннымь м%фриломъ, 
будемъ называть яосльдствемь, отличая послВдстве оть слд- 
стйя, Оцёнка напряжев!я и качества (направленя) вмяшя 
особенно важна въ области пеихическихъ. вмян!й, вызываю 
щихь разныя послЗдетвя, 

Вообще качество (направлеше) вляшя явлен!я В на случайное 
явлене 4, могущее нуфть м$ето въ морально-интеллектуальномъ 
челов ческомъ сообществ, оцфнивается съ точки зрЗя нрав- 
ственнаго и гражданскаго законовъ и опредфляется характеромъ 
явленй 4 и В по отношеню къ ихъ уюлямз, изъ которыхъ 
важиЪйшя поетавлевы человВку въ этихъ законахъ. При этомъ 
законы нравственный и граждансьйй и учреждевя могутъ тракто- 
ваться и сами по себВ какъ вееьма влмятельныя данныя условзя 
массоваго общественнаго процесса, и вмяве ихъ можно пред- 
видВть умозрительно, & также эмпирически прослФдить въ дёй- 
ствительной жизни, опираясь на вытекающие изъ этихъ условий 
точные законы массовыхъ случайныхь авленй, выводимые по- 
мощю теорш вБроятностей, и на статистическое наблюден!е. 

Для полнаго понимая нестацонарнаго втяюя и нестацю- 
нарной зависимости слБдуеть еще имЁть въ виду, что выше- 
указанная форхула вшяня содержитъ вЗроятность р случайнаго 
явления 4. Это значить, что характеръь втяшя, а также и ха- 
рактеръ независимости обусловлены не только свойствами вл!- 
яющаго явленНя В, но и свойствами поллежащаго вмяню 
звлешя А. , 

Вышеуказанная числовая оцфнка нестащонарнаго влявя 
явлешя В на авлене „А или, иначе, оцфнка нестащонар- 
ной зависимости явлен!я „А оть случайнаго авлешя В распро- 
страняется безъ всякихъ перемфнъь и на сташонарную зави- 
снмость елучайнаго явлешя А оть слузайнаго явленя В. Все 
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различ1е при этомъ сводится лишь къ тому, что въ стащонар- 
ной зависимости наступлен!е случайнаго звленя В только умо- 
зрительно допускается, & не имфетъ м$ста на самомъ дБлф. 

Полезно замфтить, что взятый для даннаго промежутка вре- 
мени нестащонарный процессь можно разбить по времени, 
раздёляя послБднее на меньшие промежутки, въ которые данныя 
услов!я не успфвають измВниться и для которыхъ процессъ 
будетъ, слВдовательно, стащонарнымь. Поэтому въ основу изу- 
чен!я массоваго процесса вообще можно положить разсмотрёне 
прежде всего стацюнарнаго процесса, къ которому, какъ уви- 
димъ, примфнима при извфетныхь условяхь и теоря среднихь 
величинъ. ЗатВмъ, переходя послфдовательно оть одного мо- 
мента къ другому, можно представить себф ходъ массовыхь 
обстоятельствъ въ процесс нестацюонарномъ. 

Если будемъь разематриваль во времени послБдовательную 
смъну стащонарныхъ стад, составляющую нестелионарный мас- 
совый процессъ, то можемь прослёдить претвореше измЪняю- 
щихся достов$рныхь условйЙ этого процесса въ обстоятельства, 
послёдовательно видоизмВняющия характеръ стацюонарной вза- 
нмной зависимости свойственныхь изучаемому массовому про- 
цессу случайныхь явленй. Эти видоизмфнешя выражаются въ 
томъ, что въ различныхь стащонарныхь стадяхъ даннаго неста- 
цюнарнаго процесса могуть происходить превращеня взаимно 
независимыхь случайныхь авленй во взаимно зависимых (или 
наоборотъ) и вообще могуть измфняться числовыя велячины, 
выражающуя стелень попарной взавмной стащонарной зависи- 
мости случайныхь явленй. Если, напримфръ, изм$нене досто- 
вфрныхъ услов нестащонарнаго массоваго общественнаго про- 
Цесса, отличающее двф его стащюнарныя стади, сводится къ 
тому, что часть гражданъ образуеть изъ себя организалую 5 съ 
цю противодЪйетвя преступленямъ, то вфроятности пре- 
ступлеюй измфнятся и, сл$довательно, язиБнятся числовыя ве- 
личины стащонарныхь зависимостей этихъ случайныхъ явлений 
оть прочихъ случайныхъ явлен!, при чемъь и самая сфера 
независимости преступлен! оть прочихъ случайныхь обстоя- 
тельствъ сузится. 
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8 5. Вышеуказанныя основныя понатйя чрезвычайно богаты 
какт философскимъ содержашемъ, такъ и математическими слд- 
стыями. Понате о взроятности обнимаеть собою философсше 
вопросы о связи причинь и вмяюй со сльдствями и посльд- 
стиями (при чемъ связь причины со слёдстыемь обнимаеть 
калегорио необходимости), а понят!е о независимости случай- 
ныхъ явленй, пруроченныхъь къ живымъ индивидуумамъ, за- 
хватываеть категорйо свободы. | 

Съ точки зрёня теор вфроятностей всякое случайное авле- 
не съ одними обстоятельствами свазано началомъ необходимости, 
какъ слЬдотве съ причинами, съ другими соединено началомь 
независимости или (по отношеню кь дйстамъ живыхь су- 
ществъ) свободы и сь третьими связано нфкоторою зависи- 
мостью, которая занимаеть промежуточную фазу между свобо- 
дою и необходимостью. Если это случайное явлен1е есть ожи- 
даемое дЬЙствые познаваемаго человзка, то отношенями этого 
дъйстия въ различнымъ указаннымъ родамъ обстоятельствь опре- 
дЪляется также и отношен!е этого челов%ка къ тёмь же обстоя- 
тельствамь; а изъ обсуждешл всфхъ подобныхъ отношенй лица, 
въ окружающей его сред выводится общественное положеще пли 
состояне этого лица. Важность теор вфроатностей видна уже 
изъ этой ея способности оцфнивать состоявя (стащонарныя п 
нестащонарвыя) числовымн премами. На основани подобной 
одфнкя своего состояв!я и самь познаваемый человзкъ строить 
планы будущихь своихъ дфйствий. 

Начало вмяня, начало фатальной необходимости и начало 
свободы вь теори вЪроатностей изучаются, слфдовательно, 
строгими математическими премами, — и этою особенностю 
теора вЪроятностей существенно отличается отъ прочихъ 
математическихь дисциплинъ, 

Философское значен1е теори вЪроятностей не исчерпывается 
соприкосновешемъ ея съ категорями причины, вяея, необхо- 
димости и свободы и затрогиваеть еще философскую категорю 
утьли, которая въ свою очередь иметь отношеве кь катего- 
Иямь законовз нравственнало и ‘раждансколо. По отношенйо 
къ цфли свобода съ точки зрфм этихъ законовъ либо драго- 
ифнна, либо вредна. Теорйя вЪроятностей вносить точный 
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взглядъь и въ этоть вопросъ, характеризуя алгебраическимъ 
знакомъ направлеше (по цфли) вляня, т. е. оц®нивая по цзли 
качество началь втявя п свободы, то оланизующее, то разру- 
шающее, и приводя во многихь случаяхь къ точнымъ выводамь 
по вопросу о томъ, какъ укр$пить въ человфческомь сообществЪ 
блапотворное вмяе и блмюотворную свободу, это высшее благо 
разумнаго челов$ческаго существа, 

Пря этомъ нЪть никакой возможности сказать вообще, что 
драгоцфниве въ общественной жизни —благотворная ли свобода 
или благотворное влян!е въ его различныхъ степеняхъ, дово- 
димое иногда даже до фатальной необходимости. Все зависить 
оть обстоятельствъ и цзлей, Если свобода есть благо окрфпишаго 
въ духовно-нравственномъь отношени лица, ставшаго твердо 
на собственныя ноги, то будеть ли благомъ свобода для ре- 
бенка? Не заключить ли мать въ тиска любовной необходи- 
мости свое ‘дитя, стремящееся къ огню? Самую свободу, какъ 
увидимъ, создаеть цфлесообразное вмян!е. 

О Чфилософскомь значеши повят теори вфроятностей 
остается еще сказаль, что выводы ея могуть приближаться къ 
достовзрнымъ, но что достовфрность эта часто бываетъ нрав- 
ственною, & не абсолютною. Нравственно-достовзрныя заклю- 
ченя этой теори имфють безконечно малые шансы иногда не 
осуществиться; эти шансы, однако, такъ малы, что неосущест- 
влене нравственно-достовфрнаго заключещя казалось бы почти 
чудомъ. 

Не слфдуеть терять изъ вида огромной практической труд- 
ности примЗневя различныхъ выводовь теор1и вфроятностей 
&ъ наукВ о человфкВ. Если метереологь бываеть подавленъ 
неуловимостью и подвижностью чисто физическихь состознй 
и влянй, происходящихь въ земномь шарф и его атмосфер, 
то сощалогь бываеть еще болфе подавленъ неуловимостью и 
измВнчивостью боле разнообразныхь состояшй и вмян!, про- 
исходящихь въ политичесвихь и моральныхь явлешяхь обще- 
‚ ственной жизни. Воть почему наука объ этихъ звлен!яхь въ ея 
наибольшей части есть еще дВло будущаго, и даже наиболБе 
удачныя примфнен!я теор!и вБроятностей къ наук о человЪк, 
вступивлия на вфрный путь, нужно считать еще зачаточными. 


сб 


Поэтому ниже мы ограничиваемъ примфнен!я теор вфроятно- 
стей главнымъ образомъ лишь наиболфе разработанными и испы- 
танными ея отдзлами, примыкающими кь теор!и среднихъ вели- 
чинъ и составляющими переработку сощальной физики Кетле. 
Въ этихъ примфнешяхъ теор!я вФроятностей стоить ва боле 
прочномъ теоретическомъ и практическомь фундамент, затро- 
гивая притомъ наиболзе важныя стороны массоваго обществен- 
наго процесса, доступныя вмфст8 съ т$ыъ эмпирической повфркЪ 
посредствомъ статистики политическихь и моральныхъ явлен!й. 

Друмя прим$неня теори вфроятностей, въ число которыхъ 
входять прим$нешя ея къ свидЗтельскимъ показашямь, приго- 
ворамъ судей, выборамъ и пр., мы считаемъ (вмБстё со многими 
математиками) еще преждевременными и не вышедшими изъ 
состоящя неудачныхъ умозрительныхъь попыток. 

Примвнен!я же теори вЪроятностей къ судебнымъ пригово- 
рамъ нужно считать въ корнз неумфстными и неправильными, 
тавъ какь судья въ своемъ приговор должень руководиться не 
бол$е или менфе вФроятными соображенями, а, по возможности, 
полнымь убфждешемь въ виновности или невиновности под- 
судимаго. 

Вообще примфнене теорйи вЗроятностей умфетно тогда, когда 
заключен!я ея достовЗрны; вфроятныя же сужден!я важны и 
уместны лишь при оцфнЕВ состоя (зависимостей или вля- 
ый и независимостей) или, иначе, при оцфнкБ вфроятныхъ 
видовь на будущее. Такь, узреждевя, угрожаюния будущему 
лицдъ, замышляющихь преступления, создають взроятности, за- 
служнвающия вниман!я потому, что он подготовляють пре- 
ступнымь натурамь состоя, воздерживающя ихъ отъ пре- 
ступлешя. Но если преступлеше уже совершено, то судить и 
наказывать преступника нужно безъ соображен!я съ какими бы 
то ни было недостовёрными выводами теоршг вфроятностей. 
См шене этихь различныхь сторонъ и было ошибкою Кон- 
дорсе, Лапласа, Пуассана и другихъ, неудачно пытавшихся при- 
манять теорю взроятностей къ судебному процессу и тВуъ 
самымъ дискредитировавшихь эту математическую дисциплину. 

Можно сказать, что теоря вЗроятностей имфеть цфлю изу- 
чать состоявя массоваго процесса, дабы на основав! этихъ 
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состоявй съ большею или меньшею вфроятностью, & иногда хаже 
съ достовфрностью, иредвидлить будущее и пить надежду. Если 
при этомь приходится обращатьея къ прошлому, сь которым 
нифетъ дБло статистика и исторя, то лишь для индуктиеной по- 
вфрки умозрительной оцфнки указанныхь состоявй и для полу- 
чешя числовыхь данныхь, эмпирически опредЪляющихь вЪро- 
лтлости. Эта индукщя выфстВ съ умозрьшями теори вроятно- 
стей создаеть науку, которую Кетле назваль соцбальною физикой. 

Само собою разумЪется, что изъ числа выводовъ теор 
ъБроятностей наиболфе важное объективное значене ныютъ. 
тЪ, которые оцниваются какъ достовфрные,—и тавше выводы 
даеть теорйя среднихъ величинъ при разсматриваемыхъ ниже 
условахъ. 

$ 6. ВоВ сдфланныя выше и пополняемыя ниже замфчая © 
философекомьъ значеши теор!и вЗроятностей подтверждалются 0со- 
бенно полно разсмотрьшемь основныхь свойствъ логической 
схемы, опирающейся на теорию средниль величинь. Но въ обсу- 
ждеши условй примБневшя этой посл$дней теорш придется 
весьма существенно разойтись съ логическою схемою Кетле. 
Кром услойя стоонарности пзучаемаго массоваго процесса, 
Кетле не располагаль другимъ необходимымь въ теори сред- 
нихь велизинъ услошемь и, какь покажемь въ гаавЪ \, 
вуфото этого условя, называемаго нами ниже мавныме усло- 
вемё, даль ошибочную предпосылку. Это же главное услове— 
драгоцфЕно, ибо оно связано тБенфИшимь образомъ съ поня- 
'чемь о независимости или (для живыхь существъ) свободЪ, ко- 
торое выступаеть ярко въ усовершенствованиой логической 
схемЪ, замфняющей схему Кетле. 

Основою новой логической схемы для изслфдовашя массо- 
выхъ случайныхь явлешй будеть намь служить н0в0е учеше 
о вфроятностяхь среднихь величинъ, которое иначе мы на- 
зываемъ теорей среднихь величинъ. Это учеше обобщило 
старую теортю среднихъ погршностей результатовъ точныхь 
изм5ренй (астрономическихъ, геодезическихь и пр.), расши- 
рявъ уеловя ея примЗнешя. 

Зачатки этого полнаго по условямъ новаго учешя можно 
видфть уже вь теоремВ Пуассона. Но истиннымъь основателемъ 
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- новаго учения о вБроятностяхь среднихъ величипъ нужно считать 
Пафнуийя Львовича Чебышева, положившаго прочное начало 
этому ученю своимь замбчательнымь по глубинБ содержаня 
и по элементарности изложешя мемуаромъ: ‹О среднихь вели- 
чинать> ®). ЗалВмъ это учен!е разраббтывалось далЪе прейму- 
щественно русскими математиками и въ настоящее время до- 
<тигло значительнаго развитчя **). 

Въ этой теор разсматриваемыя массовыя случайных яз ле- 
ня связываются съ опредфленными соотвтьиственными числа- 
ми, а затфуь въ этой теори высказываются о среднемъ 
результатВ этихь чисель, зависящихь оть хода массовыхъ 
случайныхь обстоятельствъ, различныя точныя сужденя, изъ 
которыхь самое замфчательное представляеть теорему Че- 
былиева, обнимающую теоремы Якова Бернулли и Пуассона, 
какь частные случаи. 

Но теорема Чебышева имфеть полную силу лишь при томъ 
необходимомъ условш, кода массовыя случайныя явленя, кото- 
рыми опредъаяются вышеуказаныя случайныя числа, оказыва- 
ются попарно независимыми ***). 

Это услове, которое предлагается особенному вниманию чи- 
тателя и которое въ послЗдующемт, изложеши будемь называть 


*) См. „Малемаличесяй Оборникъ“, 1. 8, стр. 1—9. Москва. 1867 г. 
Тотъ ще мемудръ напочатань въ Лойгиа) 4е ТлодуШе (& ХИП, 2-те з6ме. 
1867).—Выводы мемуара Чебышева „О средиихь величинахъ“ вошли во 
мно русске курсы по тоорш вфролтносхей и, между прочимъ, въ мою 
„Теорю вфроятностей“, намечатаинную въ „Ученыхь Запискахъ Императ. 
Московекаго Упиверситета“ (отдфлъ физико-матемалич. Москва. 38956). 

**) Подробнёйщая разработка повало учешя о среднихь величинахь 
содержится въ моемь сочинени: „Новыя освовашя учешя о вЪроятно- 
стяхъ суммъ и среднихь величивь“ („Математичесый Сборникъ“, томы 
ХХЕ ХХИ и ХХШ. Москва). Въ разработк& этого учешя принимали 
узасте академики 4. А. Марковь и А. М. Лязуновь. 

***) Теорема Чебышева можеть быть выражена слёдующимь образомъ. 

Теорема. Пусть существують эй отдёльныхь (изолированныхь) процес- 
еовъ, которымъ свойственны взаимно независимыл случайныя явленя, 
опредфляющия соотв тственно 7 случайныхь перемфнныхъ: 2, 7, 2,....-9. 
Пусть частаыя значешя этихъ перемфиныхь, опрехфляемыя ходомъ ука- 
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злавныме услобемь теори среднихь величинъ, пногла выпол- 
няется, а иногда и не выполняется. Прим неше теор еред- 
нихь величинъ безъ повфрки выполнен!я этого услов!я можеть 
повести (и, РАБъ увидимъ, вело) къ ошибкамъ и заблуждешямъ- 

Независимость случайныхь явлешй въ этомъ главномт услови 
иметь существенное значене. Ее-то и нужно изслФдовать при 
новфрк$ выполчен!я главнаго условя. 


занвыхъ случайпыхь ялвленй, соотвфтствевно представляются количе- 
ствамь 

бо Вы че ба 
Уаз Уз +++» Ув» 
2 а о Ау, 





бу бы вонь бы 


Обозвачимъ вфроятности этихъ количествь соотвфчетвенно чрез» 
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ЗатЬмъ введемь слБдующя обозначеня: 
аи + рль +... Рац» 
@— 1 + 4:9.+..-.+Чв Ув, 
а а В 


ЧБ... +0, 


= (фа) (ха, +... (бо — а, 
бад. в,)*+.... +48 — а,}', 
Ва аз) (ев... +7 @,— а), 


(фа) + Бе, а)... (0, — аи). 


Пусть цфлое число % неограниченно возрастаеть, и пусть выфстВ съ тёиъ 
т есть данное положительное количество. Вфроятность Р’ того, что 26со- 
лютная величина разпости между среднимь ариометическимь т случай- 


ыы 


Во многихъ массовыхъ стащонарныхь продессахъ выполне- 
ве этого условя обезпечивается искусственно, благодаря такой 
обстановк$, при которой сложный массовый процессъ разбивается 
на отдфльные яростные, достаточно изолированные процессы, 

Тавъ, Бюффонъ и друме, повзряя эмпирически теорему Якова 
Бернузли, представляющую простВйпий случай теор!и среднихъ 
величинъ, производили массовое число бросанй монетъ, наблюдая 


ныхь величивъ: %, уд, ...., © ц среднимь ариеметическимь количеству: 





Ч @» ...., @т пе превзойдеть количества: 
н 6, +6,-+.. г 
. ие 9 
т 
бываетъ всегда боле величины: 
1 
тлз 


и стремится къ 1 (къ достовюрности) въ пред$аЁ при возрастани т до 
безконечности. р 

Теорема эта доказывается элементарвыми пр!емами. Если число т вы- 

брать такъ, чтобы количество 
нЕ 
т 

для всфхь значешй безконечно возрастающаго числа % было весьма ма- 
зымь, & количество ит? стремилось къ безвонечности, то съ высокою 
вфроятвостью можно утверждать, что среднее ариеметическое т случай- 
выхъ я, у, 2,...., ® при весьма больлюмъ т весьма мало уклонится отъ 
величины: 

аа... ат 

— = 
а въ предфлЪ при безковечномъ тр осуществлене этого утвержден сдф- 
лается нравственно достовфрнымъ, Слфдовательно, въ отвошени массовыхъь 
независимыхъ случайныхь авлешй теорема Чебышева даетъ возможность 
высказывать почти достовфрныя и въ предфлё вполн% достовфрпыя (нраз- 
ствевно) сужденя о среднихъ величинах, связанныхь съ этими случай- 
ными лвлев!ями. 

Для полнаго пониман!я философекато значен1я теоремы Чебышева нужно, 
повторяемъ, имфть ть виду, что упоминаемая въ ней достовфрность есть 
такъ называемая нравственная, & не абсолютная. Достовфрное событе пря 
этомь понями можеть не осуществиться, во шансы неосуществлевя его 
безконечно малы, Иначе говоря, необходимость наступленя этого досто- 
вфрнаго собымя не есть абсолютная, 


ири каждомъ бросанш всякой монеты вскрыте орла иля рЬшетки. 
При этомь по усломямь опыта каждое отдФльное бросаше 
монеты представляеть настолько изолированный по отношеню 
въ прочимъ бросамямь процессъ, что вскрыте орла или р%- 
тетки въ одномъ бросани оказывается независимымь случай- 
нымъ явлешемь по отношен1ю къ ходу случайныхь явленй въ 
остальныхъ бросашяхъ. Злсь, слфдовательно, строго выпол- 
вено главное услове теор1и среднихь величинъ, —и эмпириче- 
ская повфрка помощю бросав!й монетъ, каьь мы знаемь, всегда, 
оправдываетъ теорему Якова Бернулли. Поэтому массовое на- 
блюдеше случайныхь авленй въ услошяхь теоремы Якова 
Бернулли можеть служить даже для эмпирическаго опредВле- 
ня самыхь вфроятностей. 

Въ массовыхь точныхъ научныхь измфрешяхь, съ которыми 
приходится имфть д$ло въ астроном, геодези и другихъ точ- 
ныхь индуктивныхь наукахь, каждое отдфльное измёреше со- 
держить случайную ошибку п прелставляегь опять достаточно 
изолированный процессъ, такъ что осуществлеше той или 
другой случайной погр$ёшности одного измФреня оказывается 
случайнымь авлешемъ, независимымь по отношеню къ слу- 
чайнымь же неточностямъ остальныхь измфренй. Эта незави- 
симость здЪсь обезпечивается опять исвусственною обстановкою 
точныхь измфренй, заботою производящихь изм8реня лиць о 
достаточной изолированности каждаго изм решя. Сядовательно, 
главное услове теор среднихъ величинь здЪсь хорошо вы- 
полнено, и теорйя среднихъ погрфшностей точныхь измёренй 
даеть астрономамъ, геодезистамъ и пр. средства изь массовыхъ 
неточныхь результатовь измфрешй выводить точнёйпе ре- 
зультаты. 

Эту-то астронохическую схему, успфшно примфнавтуюся при 
изучен! погрЬшностей точныхь измфренй, Кетле перенесь 
на явлен]я, трактуемыя въ его ‹сощальной физикВ», но, къ 
сожалЗню, при неправильномь выражени главнаго услов!я ея 
примВнимости въ этнхь явлешяхъ. Объ этой неправильности 
будеть сказано ниже (гл. У). 

По поводу сташонарнаго массоваго процесса, въ которомъ 
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обстановка не искусственная, а естественная, также бываеть 
нужно убёдитьея въ томъ, умЗетно ли прим нен!е къ соверша- 
ющимея въ немъ случайнымь явлевямъ теори среднихь веля- 
чинъ, т. е. выполняется ли вышеуказанное главное услове 
твори среднихъ величинъ по отношеню къ разсматриваемымь 
массовымъ случайнымь авлен!ямъ, 

При рьшевя этого вопроса мы будемъ широко пользоваться 
терминомъ: изоляция простого процесса, (выдФляемаго изъ маесо- 
вато процесса), разумВя подъ этимъ терминомъ дйств!е всякой 
причины, способной поддержать въ естественномъ простомъ про- 
цесс$ независимость нзкоторыхъ свойственныхь ему случай- 
выхъ явленй по отношению къ случайнымь явлешамъ въ дру- 
гихъ, сопоставляемыхь съ нимъ, простыхь процессахъ. Такъ, 
граждансые законы и власти поддерживають и усиливаютъ въ 
благомъ направлеви естественную изоляцро жизненнаго про- 
цесса каждаго лица оть покушен! на него и создаютъ такимъ 
образомъ незавиенмость смерти лица оть многихь обстоятельствъ 
жизни согражданъ, | 

Изолящя жизненнаго процесса лица вообще есть нфкоторая 
опора его свободы и представляеть дБйстве частю внутрен- 
нихь силь лица, частпо внфшнихь условй и обстоятельствъ. 

$ 7. Сложный стащонарный массовый процессъ, взятый въ его 
естественномь состоями, приходится разбивать на составляю- 
це его естественные простые процессы, болфе или менфе 
изолированные. ВелФдетне неполноты этой изолированности 
случайныя явлешя, свойственныя каждому изъ отдёльныхъ 
иростыхь процеесовъ, приходится подраздфлять на 06% кате- 
горш, причисляя къ первой категори свойственныя этому 
процессу случайныя явлешя, независимыя по отношенио къ 
ходу случайныхь явленй въ остальныхь простыхъ процес- 
сахъ, и ко 670р0й калегорш профи случайныя явлевя того 
же процесса. Примфненше теорш среднихъ величинъ къ дан- 
ному естествевному статонарному массовому процессу вполн® 
ум$етно лишь по отношенио къ массовымъ случайнымь явле- 
шямь первой категори и болфе или менфе не умФстно по 
отношенио въ остальнымь массовымь случайнымь авлен!ямъ, 
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Въ первой категорши массовыхъ случайныхь авленй имфеть 
мВсто устанавливаемая теор!ей среднихь величинъ математи- 
ческая закономтрность, а потому по отношению къ этому роду 
массовыхъ случайныхь явленй разсматриваемый стацонарный 
массовый процессъ будемъ называть дехулярныме. Тоть же мас- 
совый процессъ по отношеншю къ массовымъ случайнымъ явле- 
нямъ второй категорли будемъ называть ирреулярнымз. 

Если слузайныя авлешя, свойственныя данному массовому 
процессу, предетавляють дВятельность живыхъ существъ, 
обладающихь иситическою силою, то этотъь массовый процессъ 
будемъ называть ясихическимеь и притомъ свободным по отно- 
шеню къ взаимно-независимымъ (или почти независимымъ) 
случайнымь явлешямъ. Свободный массовый психичесьй ста- 
цонарный процессъ есть въ то же время и регуларный по 
отношению къ соотвЗтствующимь случайнымъ явлешямъ. 

Но въ массовомь общественномъь стацюнарномь процесс» 
существують и зависимыя случайныя явлен!я, благодаря нецол- 
нотф изолящи, оставляющей м%сто втящямъ. Къ этимъ слу- 
чайнымъ явлешямъ теор!я вЗроятностей примвнима п даетъ 
м8рило ихъ взаимныхь зависимостей; но теоря среднихъ ве- 
личинъ здфсь не примзнима. Въ этихъ случайныхь явлешяхъ 
нЪть той регулярности, которая выражается формулами и тео- 
ремами теорйи среднихь величинъ. 

Въ иррегуларности массоваго процесса по отношешю къ 
данному роду массовыхъ случайныхь явлен слфдуеть разли- 
чать ея степень, сообразуясь съ т®мъ, какова степень нарушеня 
взаимной стащонарной независимости этихъ случайныхь явле- 
в. Если попарно эти случайныя явлен1я весьма мало зависимы 
или если встр8чается даже и не весьма малая попарная стац!- 
онарная зависимость ихъ, но какъ весьма ръдкое исключеше 
въ данномъ массовомъ процессф, то пррегулярность этого мас- 
соваго процесса относительно разсматриваемаго рода слу-чай- 
ныхь явленй можно считать весьма незначительною. При 
такихъ весьма низтожныхь пли весьма рЁдкпхь БоллиНяхь 
во взаимной стащонарной зависимости разсматриваемаго рода 
массовыхь случайныхь явленй, возмущающее дВйств!е этой 
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зависимости въ среднемъ результатВ можеть иногда ока- 
заться столь ничтожныхь, что дёйстыемъ этимъ можно прене- 
бречь, считая стащонарный массовый процессъ очи регу- 
ларнымъ и примЗняя къ нему съ начтожною погрёшностью 
‘теорвю среднихъ величинъ. 

Но если попаривя стащонарная зависимость разематривае- 
мыхъ авлен!й не будеть весьма малою и будеть встр$чаться не 
весьма рЪдко, то возмущающее дЗйстве этихъ нарушен!Й ста- 
цонарной независимости будеть значительнымь, причемь и 
иррегуларность даннаго массоваго процесса по отношению кь 
разсматриваемымъ случайнымь явлешямъ будеть болве или 
менфе значительною. Прим$нене при этихъ обстоятельствахь 
къ разсматриваемымъ массовымъ случайнымь явлешямъ теорш 
среднихъ величинъ было бы грубою ошибкою. 

Наконець, попарная взаянная стацюонарная зависимость слу- 
чайныхъ явлен можеть достигнуть такого напряжен!я, что 
одна часть случайныхь явлен!й можеть оказаться по напряже- 
ню дёйстыя причиною другой части случайныхь явлен!й. Эта 
послёдняя часть явлен!й вступаеть пря этомъ въ фазу регу- 
лярности, но уже не свободной, а флитчльной. Такал регуляр- 
ность есть своего рода крепостная зависимость или иръпост- 
ное состоян!е: оно возмутительно, когда связываеть благотвор- 
ныя свободныя дЪйствя разумнаго существа, и оно благод»- 
тельно, если связываетъ неблаготворное, преступное и злое, а 
также укрзпляеть за человфкомъ то, что предназначено Твор- 
цомъ на его пользу изъ мра вещей и низшихъ органазован- 
ныхь существъ. 

Эти понят!я о регулярности и иррегулярности деннаго ста- 
щонарнаго массоваго процесса относительно даннаго рода 
«лучайныхь явленй весьма важны, какъ связанныя съ боль- 
шею или менышею математическою закономфрностью въ ходё 
этихъ явлений. Съ этими понямями связано также важное 
понят!е о состоями массоваго общественнаго процесса и 
составляющихь его отдвльныхъ простыхъ процессовъ. Зна- 
чене этихъ понят возрастаеть еще болФе, если мы будемъ 
фазематривать данный массовый психичесый процессъ 70 ею 
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общей цьли, достижен!е которой пресл$дуется массовымъ про- 
цесеомъ. 

Обратимъ внимаюе еще на одно основное поняте, съ ко- 
торымъ связано изучен!е массоваго общественнаго процесса. 
Взаимная стацюнарная независимость случайныхь явлен! 
этого процесса связана, какъ мы видфли, съ изолированност!ю: 
простыхъ процессовь. Условя и обстоятельства, которыми под- 
держивается эта изолированность, суть лрелятствя посторон- 
нимъ вланямь, стюсняюиия дЪйстые этихъ вла соотвзт- 
ствующими противодфИйствующими вмяв]ями, Иначе говоря, не- 
зависимость или свобода создается ‘ взаимод®йстьемь вляв! и 
опирается на препятетия или стфененя. Свобода п сизьснене 
идуть въ массовомъ общественномъ процессв параллельно: одна 
не возможна безъ другого. Какъ въ физик нфтъ дфйстыя безъ 
противодВйствя, такь и въ общественной жизни нфтъ свободы. 
безъ стЪененя. Къ этому вопросу мы еще вернемся въ глав УТ. 

Итакъ, теор!я вБроятностей и ея главная вфтвь, т. е. теоря 
средняхъ величинъ, примВненныя безъ тенденцй и утопиче- 
свихь увлечен, дають возможность открывать посрелствомъ 
математическихъ и философскихь умозрюнй и цфлесообразныхь 
наблюдей дивный мропорядокъ: онф открываютьъ закономВр- 
ность тамъ, гдВ жизнью управляеть пе только фалалистическая 
причинность, но и другая, совместимая съ сияюями, дЪйствую- 
щими болёе эластично, чфмъ фатальная необходимость, & также 
совыфстимая со свободнымь достижешемь высшияхъ пфлей, къ ко- 
торымъ способна горячо стремиться хорошо настроенная благо- 
родная душа челов$ка, И эта столько же точная, сколько и уди- 
вительная логическая дисциплина остается въ силу стечев!я 
неблагопрятныхъ обстоятельствь цВлое полустолёе безъ ира- 
вильнаю прамфненя къ паук$ о человфкЪ, хотя она какъ бы 
создана для того, чтобы логически оправдать право челов$ка, 
одареннаго высшими способностями и качествами, пользоваться 
этими дарами, улучшаль своимь вмяшемъ взаимныя челов$че- 
ева отношеня, претворяя ихъ въ любовь къ ближному и въ 
тотъ особый математически выраженный общественный поря- 
докъ, который въ основЪ своей иметь опирающуюся на эту 
заповфдь любви свободу, дарованную ему Творцомъ. 
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Свобода благотворная регулярно проявляется въ дЪйствяхъ, 
<отласованныхь съ нравствевнымь и гражданскимъ законами, 
я принадлежить той сторон массоваго общественнаго про- 
цесса, которая возвышаеть его надъ массовыми процессами, 
происходящеми въ мр$ животныхь и растешй и въ м не- 
органическомъ. Благодаря этой сторонф, массовый обществен- 
ный процессъ мы будемъ называть свободонравственныма. 

Свобода неблаготворная столь же регулярно проявляется, но 
въ нарушени нравственнаго и гражданскаго законов. 

Отняте у проявленй свободы веякахъ признаковъ регулар- 
ности есть ошибка схоластики, & объяснеше этой регулярности 
‚фатальною необходимостью при отрицанши свободы есть ошибка 
позитивизма. 

Можно сказать, что въ мфовомъ порядЕЁ существуетъ д6у- 
сторонняя математическая регуларность: одна изъ нихь связана 
съ категорей причины (фатальной необходимости) и выражается 
въ точныхь законахъ, которые назовемь фатальными, а дру- 
тая съ категорей независимости (свободы) и выражается вт 
точныхъ законахъ, называемыхь ниже свободными. 

Та и другая регулярность бываеть найдена, коль скоро по- 
знающий умь постигь соетояне массоваго процесса, т. е. 
уяснилъ взаимодВйствие вляв, которыя запимаютъ промежу- 
точныя стади между пеобходимостью и независимостью и, со- 
четаясь, создають при однфхь комбинашяхь фатальную необхо- 
димость, а при друглхъ — независимость. Изучее вмянй, 
слВдовательно, необходимо для понимая той и другой мате- 
матической регулярности. 

$ 8. Численный сталиетичесвй методь долженъ, поэтому, обра- 
тить свое внимаше не только на средшя величины, связанныя 
<ь ходомъ независимыхь случайныхь авлев!й, но и на числовыя 
величины, изм$ряющя напряжеше и направленше слащонар- 
ныхь вмян. Такъ, если разсматриваются семьи, какъ изоли- 
рованные психичесве процессы, то по отношеню къ виЗшнимь 
обстоятельствамь мномя явлевя семейной жизни будуть не- 
зависимыми, во во внутренней жизни семьи многе случаи 
могуть быть связаны взаимною зависимостью. Случай смерти 
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матери ребенка оставляеть, наприм$ръ, глубокое и притомъь 
отрицательное вмане на живненныя явлена этого члена семьи, 
при чемъ статистическй методъ можеть индувтивно опредФлять. 
числовую величину подобныхь влянй, клаесицифируя семье 
по случаямъ этого рода. 

Статистичесяй методъ, тщательно изучающий вмяшя, попутно 
открываеть и таве случаи, которые свазаны нулевым» взаим- 
нымь вляшемъ, т. е. оказываются взаимно независимыми. Для 
этихъ случаевь выполнено главное услоше примфневшя теор 
среднихъ величинъ, т. е. имВеть мФето соотвфтствующИй родъ 
регулярности. 

Задача  статистическаго метода — изучать сташонарныя 
стащи въ массовыхь звленахь человф ческой жизни, т. е. изу- 
чазь состоящя различныхь сторонъ этой жизни въ данный 
моменть. 

Истормя же объединяеть послфдовательныя элементарныя 
стацонарныя стади въ нестацонарномъ массовомъ обществен- 
номь процессф, при чемь она слёдить за соотвфтетвенными 
метаморфозами, которыя совершаются съ одвой стороны въ 
данныхь достовфрныхь условахъ этого процесса, а съ другой 
въ характер8 взаимныхь отпошен!й случайныхь явлен!й этого 
процесса, т. е. въ свойствахъ ихъ взаимной сташонарной 
какь зависимости, такь и независимости. 

Изучеше стацюнарной зависимости и сташонарной незави- 
симости, & также метаморфозь той и другой въ различныхь 
элементарныхь сташяхъ нестащонарнаго массоваго процесса 
составляеть одну изъ главвыхь задачь также лицъ, призван- 
пыхь направлять государственную и общественную жизнь и 
стремящихся извлечь практическ!е выводы изъ науки о массо- 
выхъ проявлешяхь челов ческой дфятельности. Задача эта об- 
нимаеть съ практической точки зрёя опять т$ же важные 
въ гражданской жизни вопросы о взаимной зависимости и неза- 
висимости (свобод») случайныхь явленй, о проводникахъ, на- 
пряажен!и и направлени влян! и взаимной зависимости, объ 
изоляторахь (стфененахъ), ограждающихь независимость (сво- 
боду), и, паконець, о возможныхь практическихь законодатель- 
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ныхь и административныхь м$ропрятяхъь и о вызываемыхь 
ими предвидимыхь метаморфозахь въ изучаемыхь условяхъ и 
свойствахь случайныхь явленй. Между прочимъ, эта практиче- 
ская постановка вопросовъ приводить кь необходимымъ для вр- 
наго ршена ихъ особымъ поняиямъ въ двухъ случаяхъ: 1) когда 
познающ умь съ точки зрёя данной общей пли, достижене 
которой предназначено данному нестащонарному массовому 
процессу, создаеть поняше о ирощессь этого процесса, т. в. 
опфниваеть боле или менфе значительное поступательное дви- 
жене, приближающее массовый процессъ къ указанной цзли, 
и 2) когда познающий умъ изыскиваеть практичесвя средства, 
для благотворной реформы даннаго массоваго процесса путемъ 
доступныхь вшян! на этоть процессъ. Такъ какъ понят!я о 
прогрессВ и о благотворной реформ родственны (второе изъ 
нихъ являетея практическимь выводомъь изъ перваго), то мы 
сейчась остановимь внимане лишь на анализВ  перваго 
понятия. 

Общая цФль, которая предопред$лена данному нестащонар- 
ному массовому процессу и приближене къ которой соста- 
вляеть услоше прогресса, математически бываеть достаточно 
опред®лена, если установлена точнымь чиеловымъ образомъ 
попарная взаимная стащонарная зависимость вефхь свойствен- 
ныхъ массовому процессу случайныхь авленй. Такое матема- 
тическое опредЗлене общей изли массоваго процесса назовемъ 
внутренним. Оно соотвфтствуеть опредфленной стащонарной 
стади нестатонарнаго массоваго процесса, стремящагося къ этой 
стади, какъ къ общей цфли. 

Но каждая стащя характеризуется еще опред$ленными досто- 
вфрными данными услов1ями, Эти данныя условя, соотвётетвую- 
:щя разсматриваемой общей цфли, также достаточно ее опредз- 
ляють, и такое ея опред$леше назовемъ внльшиииме. 

Визшнее и внутреннее опредБлемя данной общей пли, 
приближеше кь которой считается прогрессомъ массоваго про- 
‹цесса, связаны такь, что одно должно вытекать изъ другато. 

При внутреннемь опредЗлени общей цфли массоваго про- 
цесса числовое выражене данныхь взаимныхь зависимостей 
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случайныхь лвлевй характеризуеть также взаимное другь къ 
другу отнолтев1е (состоян1е) иростыхз процеееовъ, на которые 
распадается массовый процессъ, и намЗчаеть такимъ образомъ 
частныя цфли каждому простому процессу. 

Сообразно различпо общихъ цфлей, приближене къ кото-. 
рымъ можно мыеленно предопредвлить данному массовому про- 
цессу, и установленное выше поняте о ирогресев бываеть 
также различнымъ. 

Если общая цфль, назначенная данному массовому процессу, 
не содержить духовно-нравственной стороны, то соотвфтству- 
ющий такой общей цфли прогрессъ массоваго процесса назы- 
вають матералистическимз. Во иногихъ массовыхь процессахъ 
(напримръ, въ массовой зоотехнш) матералистическая точка 
зрёня на прогрессъ допустима. 

Но нравственное чувство человЪка глубоко возмущается, 
когда, матер!алистическая точка зря на прогрессь проводится 
по отношенло къ массовымъ проявленямь человЪческой дфа- 
тельности во везхъ ея сторонахъ. Челов®къ въ глубин своей 
совзети почерпаеть непреложное убЪждеше въ необходимости 
духовно-нравственнато элемента въ предопредёленной чело- 
вфчеству иредъльной (конечной) цфли его существоваюя. А 
присутсте въ цзляхъ массоваго общественнаго процесса ду- 
ховно-нравственнаго элемента соотвЪтствуеть тому понатно 
о прогресс, который называють идеомистическимь или нрав- 
ственныме. 

$3 9. Все вышеизложенное уже достаточно выяснаеть воиросъ 
© томъ, какъ должна быть построена усовершенствованная логи- 
ческая схема для изслБдовавя такого естественнаго массоваго 
процесса, который въ ход своихъ массовыхъ случайныхт со- 
быт! представляеть ту и другую регулярность (часто фаталь- 
ную, частпо свободную). Подробности этой схемы должны опи- 
раться на излагаемую ниже (гл. Ш) точную логику. Сущность же 
этой схемы сводится къ слфдующему общему плаву. 

Данный естественный массовый процессъ можеть быть не- 
стащонарнымь въ продолжительный промежутокъ времени. Въ 
такомъ случаВ этоть промежутокъ времени подраздфляется па, 


меньше промежутки такъ, чтобы въ эти послфдне промежутки 
массовый процеесъ быль стащонарнымь (для каждаго проме- 
жутка). ЗатВмъ при изслЗдован!и массоваго стащонарнаго про- 
цесса нужно произвести слЗдующую обширную и сложную 
работу. 

1. Тщательнымъ наблюдешемъ привести въ извзстность всЪ 
доступныя познающему уму достов$рныя данныя, отъ которыхъ 
могуть зависВть свойственныя массовому процессу явлена, и 
по возможности опредфлить отношене этахъ данныхь къ упо- 
мянутымъ явленямъ. Въ число этихъ данныхь должны войти 
имфющя мфето въ массовомъ процессВ достовфрныя условя, 
причины, вмян]я, силы, цфли и вообще всявыя обстоятельства, 
способныя оказывать какое либо воздЪйстве на ходъ явлешй, 
совершающихся въ этомь массовомъ процесс. 

П. Выдфлить въ массовомь процессБ явлешя случайныя, т. е. 
тая, которыя, несмотря на вышеуказанное тщательное изучене 
данныхъ и ихъ отношенй къ этимъ авлен!ямъ, остались невыяс- 
ненными со стороны дЬйстыя на нихъ опредъленныхе причинъ. 

Ш. Подраздфлить массовый процессь на сосгавляюнце его 
боле или менфе изолированные простые процессы, въ кото- 
рыхъ совершаются случайныя явленйя, тщательно изучая инди- 
видуальныя свойства каждаго простого процесса и отношене 
его въ окружающей средф, приурочивая къ нимъ по принадле- 
жноести вышеуказанныя случайныя явлен1я, оцфнивая напряже- 
ве и направлевше ихъ попарной взаимяой стацюнарной зави- 
симости посредетвомь вышеуказаннаго числовою опредзленя и 
стараась посредетвомъь этой оцфнки постигнуть общее стащо- 
нарное состояне, въ которомъ находится массовый процессъ. 

ГУ. ПримБнять кь случайнымь явлевямъ, кои въ силу изо- 
лированности вышеуказанвыхь простыхъ процессовъ окажутся 
взаимво независимыми, вышеупомянутую новую эиеорйю среднить 
величинь, дающую по отношеню къ нимъ точные свободные 
законы. 

На основавши этой схемы получаются помощю теор сред- 
нихь величинъ математически выраженные законы по отноше- 
нию къ массовымъ сташонарно-независимымъ случайным авле- 
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шямъ. Эти законы можно назвать свободными законами стаия- 
онарнало состоящя свободнаго массоваго процесса. Законы ста- 
тистичесые принадлежалъ въ этой категори. 

Но съ наращенемъ времени и измюненемь обстоятельствъ, 
кои представлають собою достов5рныя данныя, соотвЪтетву- 
ющя первому пункту вышеуказанной схемы, мдобовый процессъ 
перестаеть быть сташонарнымь. Изучен!е этого нестацюнарнаго 
процесса сводится къ тщательному изучено измЗневя какъ 
этихъ данных, такъ и ихъ (уже нестащонарныхь) влёянй на 
взроятности массовыхъ случайныхь явлен. Это изучене при- 
соединяется къ выводамъ, полученнымь на основаши теор 
среднихъ величинь за тв малые промежутки, для которыхъ 
массовый процессь быль стащонарнымь. Въ общемъ итог® 
такое изслВдовате приводить къ свободным законамь неста- 
ионарноло состояния. Законы истори принадлежать къ этой 
категории, 

Если вышеуказавная логическая схема примфними къ чело- 
вфческимъь сообществамъ, то тёмъ легче примЗнима она къ 
болозическимь общежитямъ, вь которыхъ если и наблюдается 
альтруизыъ, то лишь животный, неспособный поднятьея до ио- 
ная о нравственномъ зажон%, 

$ 10. Обратимъ затЪмъ внимане на отношен этой логиче- 
ской схемы изсл5довая масеовыхь проявлешй человёческой 
дфятельности въ прежнимь взглядамъ, 

Первый пункть вышеуказанной схемы (8 9) соотвфтетвуеть 
тому болфе старому взгляду на статистику и истор, который 
можно назвать направлешемъ 4тенвалля и Шлецера; четвертый 
же пункть соотвфтствуеть болфе новому взгляду на статистику, 
который извфстенъ подъ именемь направлешя Зюсслимьха и 
Кетле, Оба эти направлен!я шли рядомъ, пока второе напра- 
влев!е не перешло вь Миллевско-Вагнеровское. Съ тБхъ поръ 
это направленше и старое (Ахенваллевско-Шлецеровское) стали 
отвергать одно другое; попытки примирить эти два направленя 
оказывались неудачными. Цоверхностность Миллевско-Вагнеров- 
скаго направлен!я въ этомъ спорз выразилась особенно ярко, 
такъ вакь въ сущности послфдователи этого направлена отри- 





— 43 — 


дали свой фундаменть, который данъ именно въ старомъ на- 
правлени, не измфнявшемъ точной логикф въ своей дол 
изелЗдовав!я, соотвётетвующей первому пункту вышеуказанной 
точной логической схемы. Этоть фундаменть, конечно, хорошо 
понималь Кетле, глубоко изсядовавний значен!е всфхъ факторовъ. 

Ахенваллевско- Шлецеровское *) направлеве статистическаго и 
историческаго изслфдован!я-——описательное и занимается изуче- 
н{емъ вофхъ сторонъ государства, поскольку онз имвють цфлью 
благосостояв!е государства какъ въ настоящемъ (по Ахенваллю), 
такъ и въ прошедшемъ (по Шлецеру). Это направлен н8мецкой 
статистики и истори разработывали ихъ послфдователи. Такъ, 
„Ниманиз, Тонакё, Моне, Штейнь **) и друше распространили 
задачи этой статистики ва’ описан!е сторонъ не только государ- 
ственной, но и всякой общественной жизни. Штейнъ дёлить 
описательную статистику на три части: 1) статистика со- 
стоянй, имфющая цфлью представить совокупность условй 
личной жизни, 2) статистика утлей, разематравающая со- 
стозыя и факты, какъ услойя новыхъ состоанй, создаваемыхь 
человЪческою дфательностю, и 3) статистика силз и ихъ дй- 
ства, устанавливающая разм$ръ и родъ средствь для данной 
ц$ли, 

Въ Германи нашелся такимъ образомъ среди университет- 
скихъ профессоровъ и ученыхъ сильный противов$ съ Миллевско- 
Вагнеровскому направленно статистики, 

Но и во Фравщи еще не заглохло старое направлен въ из- 
слЗдовани правильнымъ статистическимъ методомъ массовыхъ 
общественныхь авленй. Главнымъ представителемъ этого на- 


*) Аслепзой, „Уогфегойиия паг Заз зелзенай 4ег спгоривенев 
Васле“, 1748. 
ЭсИ0гег, „Тлеоме дег Зайзик“, 1804. 
**) №тапи, „Аз аИзИК ип Чег МаабКипае“, 1807. 
Топай, „Тиеоме Чег Эаизик“. 
Мопе, „Тьеоме ег Зайвик“, 
Тотем зоп Зет, „дует дег З4аизик, Роршают5ИК ци@ УоЖ$- 
ми Исенайевге“, 
Болфе подробвыя справки по аитератур$ увазавы въ сочинени Д. у. 
Мо: „СеземеМе ипа Гиегафиг дег Зал зопеспайон“, 
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правленя является горный инженеръ .Ле-ЛПлё, основавпий моно- 
зрафическй методз въ сталистическихь описашяхь нравствен- 
ныхъ условй и семейнаго быта. Подъ нравственнымъ закономъ, 
дВйстйе котораго Ле-Плё прослдиль, онъ разум$лъ предпи- 
саня десяти заповьдей. Руеская публика ознакомлена съ за- 
мфчательными трудами и обстоятельствами жизни этого фран- 
цузскаго статистика по изданю А. П. Побъдоносцева *). 

Теорйя среднихь величинъ въ примбневи къ изслфдованю 
проявлен!й общественной жизни прежде всего требуеть именно 
описания различныхь условЙ, вянЙ, цфлей и состоя госу- 
дарственной и общественной жизни, по которымь можно су- 
дить о характерБ и ходф явлешй въ соотв®тствующемь массо- 
вомъ процессф. Зная эти данныя, можемь судать и объ его 
регулярности или иррегулярности по отношению къ различнымъ 
родамъ совершающихся въ немь случайных» явленй. Эти опв- 
савя должны предшествовать примВненшю числового стати- 
стическаго метода или, лучше сказать, сопровождать его и быть 
для нею фундаментом. 

ВсВ эти описан!я на будущее время желательно болфе со- 
гласовать съ усовершенствованною логическою ехемою. Изуче- 
810 изоляши и опирающейся на нее независимости или свободы 
вифстф съ изучешемъ (по напраженю и направленю) вёянй, 
<оздающихъь изоляцию и свободу, должно составлять существен- 
ную сторону въ этомь усовершенствован описательной ста- 
тястики. ЗатВмыъ теор!я среднихь величинъ можеть быть прим$- 
няема лишь кь взаимно-независимымь слузайнымь авленямъ, 
«овершалощимся въ боле или менфе изолированпыхь процессахъ. 

$ 11. Плань изучешя массовыхъ процессовь по вышеука- 
занной усовершенствованной логической схем давно и широко 
практикуется въ точныхь маессовыхъ измВрешяхь астрономами, 
геодезистами и пр. Въ этихъ астрономических и геодезических» 
изелфдовавяхъ примфненю метода среднихъ величинъ всегда 
предшествуеть тщательное и подробное изсл$доваше цЪли изуф- 


*) .Те-Плё, „Основная конститущия человфческаго рода“. Съ очеркомь 
жизни и дБятельности автора, Издаше Ц, П. Побдоносцева, Москва. 1597. 
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ренй и всВхъ условй, причинъ и обетоятельствъ измзрен!й, 
не исключая личных свойствь самихь наблюдателей, — и вс 
эти достовфрныя данныя принимаются въ расчетъь при оцфвк$. 
ихъ вляшя на явлешя, которыя выражаются въ результатахъ 
изиёренй. А на долю метода среднихъ величинъ остается при 
этомъ лишь поправка того, что оказалось неуловимымъ при 
самомь тщательномъ дознави объ измЪфряемыхъ величиназз. 

Само собою разумВется, что изучене массовыхъ проявленй 
человёческой дЁятельности требуеть ве менфе тщательнаго 
отношеня ко воВмь частямъ изслдован!я, при чемь и оть 
самихъ изслфдователей челов ческой дятельности требуется 
значительный запасъ морально-интеллектуальныхь силъ. Т% 
такъ называемыя дичныя уравнемя, которыя разематриваются 
въ схемахъ массовыхъ астронемическихь изм$ренй, здёсь пере- 
ходять въ высоыя требовашя отъ личныхь свойствъ изсл*- 
дователей и наблюдателей массовыхь проявленй человз ческой 
дфятельности, Познающ умъ долженъ быть тщателенъ, стре- 
мясь сократить въ познаваемой области число случайныхь 
явлешй посредствомь уяенешя ихь достовфрныхь причинъ и 
оставляя случайности лишь тогда, когда нЬтъ возможности и 
ередствъ проникнуть въ причины этихъ случайностей. Иное 
отношене къ научному изслФдованто было бы злоупотребле- 
немъ теорей вЪроятностей. 

ИзсаБлован!е массовыхь случайныхь явленй наблюдателями 
(статпетиками и историками), неспособными глубоко и всесто- 
ронне проникнуть въ сущность строго взвфшеннаго плана, въ ;о- 
торомъ приняты во вняман!е вс требовав!я вышеуказанной логи- 
ческой схемы для изучешя соотв тетвующаго массоваго процесса, 
можеть, очевидно, оказаться напрасною потерею труда и при- 
вести къ заблуждению. А выработка п исполнеше строго взв*- 
шачнаго плана научнаго изсядовашя какого-либо массоваго 
процесса требуютъ большой прозорливости и опытности, а также 
умВнья рёшать вопроеъ о соотвфтствш плана научнаго изсл3- 
дован!я массоваго процесса со всБми услонами примЗнимостя 
теори вФроятностей и учешя о среднихъ величинахъ. По этому 
составитель плана статистическаго или историчестаго научваго 
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изслЪхованя массовыхъ авленй долженъ сверхъ хорошаго зна- 
вомства съ математикой обладать не только тонкимъ чутьемъ 
моралиста, пснхолога и философа, но и здравымъ житейскимъ 
смысломъ и опытноетью. Затёиъ исполнители этого плана, т. е. 
собирателя матерала также должны быть проникнуты пони- 
манемь этого плана въ его примфнени къ наблюдаемымъ 
условямъ, призинамъ, втянямъ, силамъ, цалямъ и явлевямъ и 
должны обладаль способностью отнестись съ полною тщатель- 
ностно и добросовзетностью къ этимъ наблюденямъ. Лучшими 
статистиками-наблюдателями являются по различным отраслямъ 
1 образованные люди, которые состоять при этихъ отрасляхъ 
въ постоянныхъ дВловыхъ связахъ, направляя ходъ дфлъ. Упра- 
влеше и статистика въ сущности не отдфлимы одно отъ дру- 
гой. Особыя статистичесыя учреждевя и спещалисты по ста- 
тистикВ, конечно, необходимы для контроля наблюденй на м$- 
стахъ, для общаго руководства и для сводки результатовъ. 

Всф эти предосторожности необходимы, чтобы обезпечить оть 
противорВй, которыя могуть возникнуть при переходВ оть умо- 
зрительно найденной логической формы въ конкретнымь явлен1-. 
ямъ. Если эти предосторожности наблюдателями тщательно вы- 
полняются, если притомъ умозрительныя предпосылки постоянно 
контролируются индуктивно, т. е. исправляются тщательно подъ 
влянемъ зам$ченныхь противорё между ними и результатами 
наблюденй, то такое изслЗдоваше, будучи одновременно и 
шировимъ по размаху умозрёня и осторожнымь, можеть при- 
вести къ обильнымъ и точнымь выводамъ. 

Такимъ образомъ получается широк по области примфне- 
1я точный дедуктивно-индуктивный методь, частнымъ случаемь 
котораго являются методы статистичесый и историчесый, способ- 
ные давать не эхпиричесве только, но и точные законы, если, ко- 
нечно, соотвЪтствующи методъ примВняется правильно п ум$ло. 

Пояснимъ логическую схему изслЗдоваюя массовыхъ процес- 
совъ однимъ примёромъ, который относится къ массовому про- 
цессу, им$ющему связь съ дфательностью страховых оть огня 
обществъ. А затфмъ перейдемъ къ боле полному равсиотрёшю 
и развитию логическихъ основашй усовершеяствованной сощаль- 
ной физики. 


ГЛАВА ИП. 


Суждене о свойетвахь массоваго процесса, отвосящагося къ во- 
просамъ о страховавм отъ огая имущестоь. Роль изоляции. 


$ 12. Кь проявлемямь челов ческой дфательности пмбютъ 
тзеное (служебное) отношене массовые процессы не психиче- 
све, а иныхъ родовъ, наприм$ръ, физичесые, физ!ологичесые 
и б1ологичесяе. Такпхъ процессовъ, по существу боле про- 
стыхъ, мы ниже почти не будемъ касаться ради враткости. По- 
яенимъ здсь ихъ характеръ. 

Разсмотримъ массовый процессъ не психичесьй, а чисто физи- 
чесшй (по роду разсматриваемыхь случайныхь явленй). Этоть 
массовый процесеь отвоситея къ пожарамъ и можеть быть, 
смотря по обстоятельствамь, нногда регулярнымъ, допускающимъ 
прим$нене теор!и среднихъ величинъ съ ея точными зако- 
нами, & иногда иррегулярнымъ. 

Вообразимъ страховое оть огня учреждене, оперярующее 
въ кавомъ нибудь огромнЪйшемъ город съ весьма большлмъ 
числомъ домовъ (имущественныхь участковъ), подлежащихъ 
застрахованю оть огня на годовой срокъ. Пожаръ въ отдфль- 
номъ домЪ трактуется какъ отдфльное явлеше. Къ концу года 
страховое учреждене будеть считаться съ массовыми авленями, 
состоящими въ томъ, что одна часть домовъ не будетъ по- 
вреждена огнемъ, а другая часть пострадаеть отъ огня. Спраши- 
вается, прим$нямо ли къ этимъ массовымъ случайнымъ явлешянъ 
учене о среднихъ величинахъ, или же не примфнимо. Отвфть 
на этоть вопросъ зависить оть отвфта на другой вопрось: 
будуть лн пожары въ каждыхъ двухъ домахъ независимыми 
случайными явлешями или же нфть, т. е, будетъ ли вФроатность 
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пожара въ одномъ домф неизм8нна оть того, что случится 
пожаръ въ другомъ дом. 

Очевидно, эти два явленя не будуть независимыми, если 
городъ будеть напоминать деревянную Москву старыхъ вре- 
менъ, лишенную средетвъ борьбы съ огнемъ и оставившую о 
себф предаше, что вся она выгорфла отъ грошевой восковой 
евфчи. При такихъ обстоятельствахъ, очевидно, разсматриваемый 
массовый процессъ будеть ирреуляюныме въ отношени пожа- 
ровъ, и страховое оть огня учреждене не должно примФнять 
теорю среднихъ величинъ подъ опасешемъ сдфлать ошибку въ 
свонхъ расчетахъ, такь какъ вышеуказанное основное услове 
прим$нимости этой теори здёсь нарушено. 

Напротивъ, при изолящи домовъ, защищающей каждый домъ 
оть передачи пожара изъ другихъ участковъ, и при усовер- 
шенствованныхь усломяхъь борьбы съ огнемъ, которыя выра- 
жаются въ цфлесообразномъ сооружен!и построекъ и въ орга- 
низации средствъ для тушения огня, пожары двухъ изолированныхъ 
домовь будуть случайными звлешями почти независимыми, что 
и дозволяеть примфнене при этихъ условяхь теорш среднихъ 
величинъ (если впрочемъ независимость эта не будетъь уничто- 
жена невЪжественнымь или неосторожнымь обращешемь съ 
огнемъ или злою волею какой-либо группы тайныхь поджига 
телей, оть втявя которыхъ, конечно, невозможно оградиться 
одними физическими средствами борьбы противъ распростране- 
ня огня). 

Если, наконець, взглянуть на пожарный вопросъ въ данномъ 
город исторически, то увидимъ, что условя изолящи домовъ 
и средства борьбы съ распространешемь огня съ течевемъ 
времени измёняются, и эти обстоятельства вляють на вфроат- 
ности пожаровъ, на измфнен!е характера зависимости отдфль- 
ныхь пожаровъ, какъ случайныхь явленй, другъ отъ друга и на 
перехолъ части этихъ явленй въ число взаимно-независимыхъ. 

Разсмотр$нный примВръ наглядно выясняеть роль изолящи въ ' 
вопрос о независимости явленй. 


ГЛАВА Ш. 


Эсновы точной логлки пвдуктивныхт паукъ. Законы точные в 
их эмипричееня стада. Призрачные эмпараческе законы 
позитивнетовь. Ошибки умозрви!я плеалистовт п нхъ исправле- 
не. Апрорныя схемы Н. И. Шиллера. Сальт метаФлзизческя: 
хотвн|е, живое претяжеще, пепхика, свободная воля. Аратмолоея 
и монады. Монадологическя схемы п индукшя. Звачене теор 
вфроятностей. Начало везависпмости м свободы п начало влявЯ. 
0 логическихь схемахъ, относлюихел къ лвлешямъ фозическоуъ, 
бТологичеекпиъ и моральнымт. 


$ 13. Разъяеняя усломя примфиешя теор вЪроятностей 
вообще кь массовымъ случайнымь явлешамъ и особенно къ из- 
слздованио массовыхь проявлен!й челов ческой дБятельности, мы 
вынуждены затрогивать точную логику индуктивныхь наукъ в 
ея пЗломъ объем. Мы разсмотримъ ее въ возможно тЪсной связи 
сь практическою научною методоломей, которая примЗняется 
въ области точныхе наукъ*). 


*) Логика имфеть тфеное отиошеше къ теори позваня (гносголоми),. 
которую мы беремь у идеалистовъ Декарта, Лейбница, Канта и Влали- 
ра Соловьева. Мопадоломл „Лейбиииа, переработанная Н. В. Бузаевымь 
въ свлзи съ аритмоломей, и гносеологичесые взгляды Канта и Владимира 
Соловиеви, отразившеся у М. Н. Шиллера, особенно намъ ниже помогутъ. 
Дедукцио и ивдукщю мы понимаемь пе вь Миллевскомъ и Бэконовекомъ, 
а скорфе въ Декартовексмь смысл® или въ томь смысаЪ, как» попималь 
эти методы Владииръ Соловьевъ. 

Статья профессора физики Н. Н. Шиллер: „Значеше повят о сил\ 
и №966% въ теорм познаяя и въ механикф“ (Кевь. 1898) даеть суще- 
слвенныя указания, на которыхъ можеть быть построена основная часть 
точвой логики индуктиввыхь ваукь. Этихи указавями, въ которых, 
сумупровазиеь виечалдВня автора, вызванныя успфхами физнЕо-химиче- 
хкихъ паукъ въ послфднее времл, мы воспользуемся для вапшхь основ- 


выхъ опредБлевй. 
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СоединеШе системь математическаго умозрёНя съ методами 
изелёдовашя вонкретныхъь явленй назовемъ точною лочикой. 
Сдфланныя выше зам$чаня объ этой логик необходимо здесь. 
дополнить и развить. 

Точная логика оппрается на философеый идеализмъ, мате- 
матику и индукщю. Благодаря теор! вЪроатностей, эта точная 
логрка иметь всё шансы одфлаться логикою всеобщею, захва- 
тивъ въ свою сферу индуктивныя вауки, относянуяся къ прав- 
ственной, политической и общественной дЪятельности человЪка. 

Въ точной логик индуктивныхь наукъ огромное значеше 
имвють апрюрныя математичесыя дисциплины, исходяпия изъ 
точно опредФляемыхъ понят, постулатовъ или акмомь и ги- 
иотезъ и имфющя цфлью связаль явленя, совершающясл въ 
различныхь отдфлахъ эропорядка, точными законами. 

Для достиженя свонхъ цфлей точная логика индуктивныхь 
наукь съ одной стороны пользуется умозуьнеме, которое со- 
стоить въ апрорномъ построен матемалическихь схемъ, связы- 
вающихь опред$леннымъ образомъ воображаемыя явлешя, и съ 
другой стороны тщательнымъ наблюдещемз соотвфтствующихъ 
конкретныхъ явленй, провёряющимъ соглафе апрорной схемы 
съ дБйствительностю. 

Вь этомь логическомь лроцессв умозрёШе и наблюдение 
находятся во взанмодйств!и: направляющую роль играетьъ умо- 
зрёе, участвующее въ выработкВ элементовъ математической 
схемы; но наблюдене и опыть также играють важную роль, 
такъ кажъ если схема эта не подтверждается олытомъ или 
наблюдешемъ, то процессь изученя данной группы явлений 
не законченъ, и наука должна далЗе измфнять, дополнять и со- 
вершенствовать первоначальную апрюрную схему, пока взаймо- 
двистве умозрфн!я в наблюдешя ве приведеть въ данной 
области знашя къ наиболфе полному и всестороннему согласю 
апр!орной схемы и конкретной дЪйствительности. 

Этоть логичесый процесеъ согласованя результатовъ умо- 
зрёня съ дфйствительностю составляеть самую важную часть 
наузнаго творчества. Переходъ оть одного (отъ умозрительно 
построенной схемы) къ другому (къ конкретнымь явлешямъ, 


5 


укладывающимея въ эту схему), если онъ совершенъ правильно, 
предетавляеть важное открыт!е, такъ какъ даетъ математически 
выраженный юорядокз или точный законз, обнимающ данную 
группу конкретныхъ явлений. 

Въ промежуточной стадш, когда переходъ отъ умозрительнаго 
кь конкретному не вполнф завершенъ, но продвинуть доста- 
точно далеко, иногда бываеть возможно искать эмииричесяе 
законы (подобные законамъь Кеплера). 

Цолучене эмпирическихь законовъ ВЪ точной логикВ счи- 
тается умфетнымъ лишь тогда, когда, познаюлий умъ уже дошелъ 
умозр8немъ п предшествующими индукцями до убфжденя не- 
премВннаго существован!я въ познаваемой области точнаго за- 
вона, но еще не облекъ этоть законъ въ опредфленныя мате- 
матичесыя формулы. Въ этомъ случа точныя формулы зам%- 
няются рядами пли таблицами, взятыми 35 наблюденя. Эти 
таблицы или ряды и представляють эмпиричесый законъ. 

Эмппричесме законы точной логики слФдовало бы полнфе 
называть эмпирическими стадфями точныхь законовъ, 

$ 14. Эмниричесые законы точной логики нужно противо- 
полагать иризрачныме эмпирическимъ завонамъ позитивистовъ. 

ПримВромъ призрачныхь эмпирическихь законовъ, которыхъ 
познающий умъ долженъ остерегаться, являются многе ряды, 
составляемые послВдователями теори Дарвина о происхожде- 
ни видовъ изъ ихъ прототиповъ. При этомъ невольно при- 
поминаются каррикатурные призрачные эмпиричесые ряды, 
их$юще цфлию объяснить завЗломо невозможное происхожде- 
н1е однихъ предметовь оть другихь (напримврь, художника 
отъ кисти маляра). 

Статистичесые рады и таблицы, выводимые при помощи 
Миллевеко - Вагнеровскихъ принциповъ, точно также очень 
часто могуть представлять собою лишь призрачные эмпириче- 
ее законы. Возможность такихъ призраковъ въ области край- 
няго эмпиризма лучше всего говорить за важную и даже пер- 
венствующую роль хатематическаго умозрзя, но контроли- 
руемаго путемъ опыта, Эмпиризмъ же самъ по себЪ можеть 


лишь накоплять сырой фактичесый матералъ, можеть таже 
4* 


5760-20 


систематизировать его ввфшнимъ только образомъ, но не мо- 
жеть безь помощи умозрЪн]я связать его въ форму точпаго 
закона, дать ему глубоый смысл. 

$ 15. Крайше эмнирики справедливо упрекають крайнихъ 
идеалистовъ вь томъ, что и они впадають въ иллюзш, принимая 
за дзйствительность призраки своей фаитазт. Поэтому, строго 
говоря, позвающй умъ долженъ руководиться благоразумнымь 
сочетавемь умозрёвя въ наблюдешемъ; онъ долженъ соеди- 
нить гармоничееки берега двухь мровъ, изь которыхъ одинъ 
заключен въ пеихическомь мфЪ познающаго субъекта и по- 
стигается внутреннимъ опытомь познающаго ума, а другой 
данъ во визшнемъ познаваемомъ мрфЪ и проникаеть во вву- 
треняй психичесый мрь познающаго посредствомь внёшняго 
опыта. 

Математика даеть безконечное множество стройныхъ умо- 
зрительныхъ построен, которыми можегь пользоваться позна- 
ющ умь для уяснешя также безконечнаго множества различ- 
ныхь отдБловь мропорадка; но этоть умъ долженъ умБть изт, 
безконечнаго разнообразия мыслимыхъ математическихь постро- 
ей выбрать то, которое соотв$тствуетъ данному отдёлу кон- 
крегнаго м!ропорядка, рёшая этоть вопросъ наблюдешемъ и 
не впадая въ отчаляе оть неизбфжныхъ при этомъ ошибокъ. 
Для тёхъ, кто проникъ глубоко въ сущность познавалельнаго 
процесса и въ точную логику, ошибка умозрён1я еще не есть 
поводь кь дискредитированю его, & есть случай къ усовершен- 
ствовано знаша. Ошибки эти всегда имфются въ виду въ 
точной логик индуктивиыхь наукъ п, будучи сознаны, бы- 
вають нерздко причиною прогресса науки въ рукахъ ея 
представителей, владфющихь математическимь умозрёшемъ и 
умфньемь наблюдать. Пусть, напримфръ, Кетле сдёлаль умо- 
зрительныя ошибки въ посылкахъ своей сощальной физики. 
Нужво ли поэтому отказаться и оть этой физики и оть 
теорйи вВроятностей, на которую онъ опирался? Не лучше ли 
сохранить создан!е ума Кетле и его предтественниковъ, зам- 
нивъ ошибочных посылки вЗрными и сдфлавъ такимъ образом 
шагь впередъь въ позванш явлевй общественной жизьи? 
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$ 16. Поучителенъ прогресеъ физики, выросший изъ такихъ 
отибовъ умозрЪя и поправокъ на основан наблюденя, и 
взгаядъ одного изъ физиковъ, Н, Н. Шиллера, по этому во- 
просу попробуемъ здфсь кратко выразить. 

Чтобы составить себ понят1е объ, апрорныхъ схемахъ точ- 
ной логики, нужно силлогистичесыя формы элементарной (та- 
лектической) логики зам$нить сложными апр!оряыми математи- 
ческими построешями, образцами которыхъ служатъ эвклидова 
теометря, неэвклидова геометрая, механика, (ныютошаиская), за- 
рождающаяся схема электро-химическихь’ явленй и т. д. ВеБ 
эти высийя силлогистическя формы, называемыя зпрюрными 
или умозрительными схемами, существелно важны во веёхь 
деталяхъ для спещалистовъ; но при философскомь выяснени 
основвыхъ принциповъ и методовъ точныхь индуктивныхъ наукъ 
онф нужны по ихь философской сущности. То, что Кетле на- 
зваль сощальною физикою и излагается здФсь въ пересмотр8н- 
номь и исправленномъ вид, опирается на самую сложную изъ 
этихъ умозрительныхь схемъ. 

Къ такимъ созданнымъ внутреннею работою познающаго ума, 
схемамъ, по свойству нашихь психическихь способностей, пр- 
урочивается, думаеть Н. Н. Шиллеръ, совокупность получен- 
ныхъ изъ внишияю опыта или наблюденя впечатлён, и въ 
такомь случаВ получается соотвфтствующая данной апрорной 
схем точная индуктивная наука. Этимь, напримЪръ, воззр$- 
шемъ опредляется отношене механики кь физик. Что такое 
механичесе процессы, мы знаемъ изъ апрюрныхъ положенй 
механики. Какь разыскать таме процессы среди наблюдаемых 
явлешй, тому учить физика. 

При этомь, конечно, впечатлЬн!я, полученныя изъ опыта, мо- 
гуть иногда, по мизню Н. Н. Шиллера, дать толчекъ къ умо- 
зрительному построешю новыхь апрюрныхъ понятий и соотвфт- 
отвующихь новыхъ апрорныхъ схемъ, а эти посл дня могутъ по- 
служать въ дальнзйшей дифференцировкВ въ научной классифи- 
кациг ваблюдаемыхь авленй. Это взаимодйстве обезпечиваеть 
прогресспрующую работу мысли. Индукщя ведеть, такимъ обра- 
зомъ, лишь къ собираншо матерала, дабы умозрительныя по- 
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строевя (схемы) совершенствовались, не противор$ча не только 
внутреннему созерцан!ю, которое дано въ процесев умозрёня 
и кладеть первоначальную основу убЪжденю, но и внфшнему 
наблюденю или опыту. 

Оцфнивая ходъ и направлене работы современной научной 
мысли по указанному сейчасъ пути ея усовершенствован!я, легко 
очертить съ одной стороны важную роль механическаго матерйа. 
лизма, & съ другой недостаточность его для объяененя не только 
психическихь, но и б]ологическихь и даже химическихъ авлен!й. 
Н. Н. Шиллеръ говорить: ‹Самымь важнымь моментомъ, уясня- 
ющимь значеше матералистическаго мровоззрЪ!я, является 
то ‚обстоятельство, что умь нашь остается на совершенно за- 
конной и логической почвЪ, строя механичесые законы при- 
роды, такь какъ эти законы представляють собою одно из, 
условй м!ропознаня точно такт, же, какъ си законы чисто гео- 
метричесые нли количественные. Несомн$нно, что механичесвя 
соотнощеня составляють необходимую и неизбфжную часть 
нашего мропознан!я; но волфдетве этого-то именно мы при- 
ходимъ къ сознаню, что упоманутыя соотношешя отнюдь, однак‹. 
не могуть исчерпывать всего содержал мропознаня. Поэтому 
механическая теорйя, пу$ющая полное право на существован!е 
и дальнфйшее развиле, только тогда теряеть почву, когда 
становится исключительною, утверждая, что съ понямемь в 
матер!и исчерпываются для нашего ума всевозможныя формы 
познашя сущаго>. 

Тавимъ образомъ, нёть основан! предвидЪть будущее погло- 
щеше физикою вофхь другихь наукъ, разнообразе которых, 
и принцишальное различе выясняются сь течешемъ времени 
все сильнфе и сильнфе при полномъ отеутстыи данныхъ, 
свидФтельствующихь о противоположномъ. «Правда, — гово. 
рить Н. Н. Шиллерь — мы вилимъ, что химики весе боле 
и боле вникають въ физичесыя услошя химичесвихь явле- 
НШ, что б1оломя стремится въ широкихъ размфрахъ утилизи- 
ровать для себя выводы физики и химш п что исихолоМя 
давно уже перестала быть изолированною оть физюлойн. 
Но отсюда еще недосягаемо далеко до заключеня, что хими- 
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чесые процессы исчерпываются вполн® ихъ физичесьимь со- 
держашемь, что явлешя органическаго мра суть только физи- 
чесыя и химичесыя измзнешя тБлъ и чго воБ психичесые 
акты представляются т%мъ или другимь состоящемь физ!оло- 
гическихь услов!й. Конечно, никто не будеть спорить, что всЪ 
явлен!я: физичесыя, химичесыя, б1ологичесыя и психичесыя 
совершаются во времени. Во всВхъ тажихъ явлешяхь найдется, 
конечно, механическая или физическая сторона; но было бы 
слищкомь неосновательно предрёшаль, что этою стороною все 
охарактерлзовано и что умъ нашь ограниченъ въ своемъ раз- 
вими и актахь мышлевя до полной неспособности выйти изь 
сферы временныхъ, пространственныхь и матеральныхь отно- 
шенй. Не ворав ли мы будемъ, поэтому, предположить, что 
судьба ведетъ пауки къ чему-то иному, существенно отличному 
отъ перспективы поглощешя ихъ физикою. Можеть быть, вмф- 
сто ожидаемаго отождествленя съ физикою мы вправЪ будемъ 
усматривать въ ходВ развиЧя наукъ только аналогию съ раз- 
витемъ физики, а потому ожндать, что для нихь будеть най- 
дена такая же схема апрорныхъ построейй, кавую физика 
нашла для себя въ механикБ. Въ какомь бы вид упомянутое 
новое умозрительное построеве ни осуществилось, несомнфнно, 
что для него потребуются новыя понямя, не включенныя въ 
механику; слФловалельно потребуются новыя опредфленя и 
новыя апрорныя представленя. Точно также какь механика, 
возникла радомъ съ математикою и геометрею при помощи 
новой формы представлешя о сущемъь въ поняти о матери, 
такъ и каждая нифющая вновь образоваться умозрительная 
дисциплина должна внести новыя понятя, существенно разно- 
родныя со временемъ, пространствомъ и матерею». 
Недосталочность другихъ родовъ матерализма (физологиче- 
скаго, экономическаго и сощологаческаго или историческаго) 
обнаруживается аналогичными разсуждеями. Такъ, малерйа- 
лизмь экономическй въ предФлахь заботы о хл%бЪ насущноль 
является безспорно важнымъ факторомь въ жизни человф чества. 
Въ этой сферБ матерализмъ дфйствуеть иногда фатально, в 
какъ желфзная цфпь можеть поработить человЪка, такъ и гне- 
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тущая экономическая нужда можеть сдфлать его рабомь въ 
извфстномь смыелф. Но экономичесь матерализит дФлается 
чудовнщною утошей, если думаеть обнять собою вс авлевя 
челов ческой жизни, не оставляя м$ста ничему боле высокому 
и святому *). 

Все разнобразе понят, введеше которыхь въ науку пред- 
оставляется необходимымъ, приводить къ заключено о множе- 
ственности логическихь апрюрныхъ схемъ, охватывающих. 
м!ропорядокъ. Необходимость этой множественности Н. Н. Шил- 
леръ вывелъ изъ философскаго обозрЬв!я точныхь паукъ въ ихь 
современномъ состояши и изъ логическаго процесса, пройденнаго 
ими. Это обозрёше приводить нашего физика къ такой ции 
возможныхь апр!юрныхъ научныхь схемъ, въ которой на верху 
стоить понате о познающемь дух и всесовершенномь и без- 
конечномь познаши ин самосознаны (о Бог). 

Н. Н.. Шиллеръ выразиль то, что всегда, признавала строгал 
логика математика-естествоиспытателя, не порвавшаго связей съ 
метафизикой, Въ пользу метафизическаго начала съ очевидностью 
говорить прежде всего наше свободное ‹я», свидфтельствующее 
о свобод нашей воли, какъ великой силф, существоваве ко- 
торой представляеть достовёрную апрюрную самоочевидную 
аксому (не менфе очевидную, чёмъ аксюмы геометрии), ч6мъ и 
подтверждается необходимость широкаго метафизическаго м!ровоз- 
зрён!а, противополагаемаго узкому матералистическому взгляду. 

$ 17. Само собою разум%ется, что точная логика, индуктивныхъ 
иаукъ ставить усломемъ научнаго изслфдоватя закона при- 
чинности или, иначе, законз достаточныхь основашй, утвер- 
ждая вмфств съ Лейбницемь и Дапласомь, что афтъ дфйстыя 
безь причины и что самая свободвая воля не дфлаеть своего 
выбора безъ мотива. Этоть законъ причинности есть гносеоло- 
гаческая форма, которая нужна, чтобы поселить въ нашемь 
ум$ ясный порядокъ, и которая, конечно, не можеть стфенить 


*) Матерализмъ эковомичесый и сощологичесьйЙ въ сущности приво- 
дится къ матер!ализму физическому и физюлогическомт, такъ какъ сво- 
дить веб экономпчееня и историчесыя явлевя лишь ил, причинамь физи- 
ческимь и физологичеевимт, 
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свободныя категори мропорядка, каковыя существують въ 
дфиствительности и не противор$ чать причинности. 

Если въ живой особи дЪйствуеть иситика, какъ внутрен- 
няя причина, болфе или менфе свободная по отношению кь 
внфшней средЪ, то она включается въ апр!орвую схему, какъ 
особая сила, которую можемъ назвать метафизическою силою, 
при чемъ дЬйстве ея опредфляется соотвфтствующими посту- 
латами. 

Самое происхождене такихь апрорныхъ понят! и связанныхь 
©ь ними постулатовъ можеть быть каким угодно: эмпирическимъ, 
умозрительнымь или мистическимь. Точная логика индуктивныхь 
наукъ требуеть оть зирюрныхь понят, акоюмъ и гипотез 
прежде всего лишь одного: иочности опредълешя, а затВмъ, ко- 
нечно, требуеть строгаго соглафя соотвётствующей апрюрной 
схемы съ дёйствительност!ю. Даже тавя странвыя понятя, какъ 
поняття объ эфир, х—лучахь и т. п., могуть служить для 
этихь схемь. 

Далектичесый споръ по вопросу о происхождени апрорныхъ 
элементовь логической схемы является постороннимь дфломъ 
для точной логики, и если вопросъ этоть представляется важ- 
нымь и интереснымъ, 10 рфшать его должна, не логика, & пси- 
холомя и гиосеоломя подъ услошемь, конечно, достаточной 
философской широты взгляда, дабы не ставить наукВ препят- 
стЙ къ ея развитию. 

Физичесыя силы суть вообще силы мехапичесвя, а эти по- 
слфдвйя въ свояхъ общихь опредфлешяхь строго очерчены въ 
механик. Общя свойства всякой механической силы опред. 
дфлены въ тре принципахь, которые формулироваль еще 
„Ныотонь въ своихъ безсмертныхь ‹Риймейла» п которые съ 
тёхь порь до нашихь дней безь существенныхь отступлешй 
служать зеновами механики и физики. Всякая сила, дЪй- 
ствующая по этимь тремъ принципамь, есть физическая, и, 
наоборотъ, сила, дфйствйе которой совершается иначе, есть 
сверхфизическая или метафизическая, оставаясь вполн® резль- 
ною или естественною. 

Психика есть высшая форма сверхфизической силы. 
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ПростВйше элементы психики представляють низпия формы 
сверхфизической силы, которыя давно отстаиваются огромною 
группою естествоиспытателей. По ихъ ученю эти силы широко 
разлиты во вселенной; имъ можно дать общее назване: хотиьне 
или живое притяжеще. ДЪйств!е этой силы—выбирающее, ра- 
спредзляющее н размножающее. Она проявляется въ видимых 
образахъ органическою жизвью. Она существуетъ, кактъ замфтилъ 
Пастерь, въ процессахь хим (въ брожен!и); она проявляется 
въ необъяснимыхь для малермалиста явлешяхь витализма (жн- 
вого притяженя): Отвергаемый вь механико-матералистиче- 
цескомь мровозр$и съ такою же горячностью, какъ а сво- 
бода воли, витализмъ иметь своихъ убЪжденныхъ защитниковъь 
среди естествопспытателей. Проф. 4. А. Тихомировь въ статьЪ 
«Живое вещество и клётка> (см. «Естествознав!е и геогра- 
фия>, годъ [\, апр. 1899. Москва) излахаеть кратко историо 
этого вопроса и приводить главныя соображея и наблюдея, 
подтверждающия существоване живого притяжешя. Физико- 
механическая модель живой матери, намфченная въ рёчи 
проф. Н. 4. Умова (Дневникь ХТ-го Съфзда русскихь есте- 
ствоиспытателей и врачей. Стр. 678. Петерб. 1902), какь бы 
она ни была искусна по замыелу, всегда окажется для строго 
мыслящаго ума лишь автоматомь и манекеномъ, а ие живымь 
организованнымь существомъ, внутри котораго, кромБ автома- 
тизма, играющаго роль при многихъ физюлогическихь отпра- 
влешяхъ, заложена сила—хотВые. 

Хотвще у высшихъ существъ проявляется, какъ сознательно и 
разумно дЪйствующая психическая сила: свободная воля, подробно 
описанная ниже (гл. 1\ и УП). Свободная воля есть равнодий- 
ствующая всъхз пситимескихь силь духовноразумнаю существа. 

8 18. Хотльше низшихъ живыхъ организованныхъ существу и 
свободная воля высшахъ существь дЪйствують не вопреки Нью- 
тоновымъ принципамь, но и ве по этимъ принципамъ, а наче. 
Аритмолона, какь ее понимаеть Н. В. Бущевь, и монадолоня 
Дейбница даютъ ключь изучать эти силы путями, опираю- 
щимися на точную логику, т.е. на философеый идеализмъ, 
математику и индукцтю. 
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Математика, какъ наука счета, пзлагаеть учене о всевоз- 
можныхь сочетаняхз или зруппаль предметовъ и о взаимныхь 
соотвътетёяхь ихъ и даеть могущественныя средства для 
изучен!я порядка въ безконечно разнообразныхъ сочетаняхъ и 
соотвтетяхъ. Этоть отдфль математики профессоръ Н. В. 
Бугаевъ въ своей зам чательной классификащи математическихт, 
диециплинъ называеть аритмоломей и противополатаеть эту 
дисциплину, какъ ученше объ индивидуальномъ и прерывномъ (го- 
сподствующемъ въ монадолойи Лейбница), анализу, т. е. малемз- 
тическому учешю о непрерывномъ *). 

Точные законы въ различныхъ отд$лахь зпропорядка выра- 
жаются математическими формулами. Если держаться Бугаев- 
свой классификащи математическихь наукъ, то можно сказать, 
что въ явлешяхъ физики и астрономи (небесной механики) 
господствуеть анализъ, такь какь формулы, облекаюция этоть 
отдБаъ мропорядка въ точные законы, опредфляются уравне- 
нами, а не аритмологическими сочетанямп и неравенствами. 
Напротивъ, въ явлешяхъ б1ологическихъ и моральныхъ точные 
законы не выражаются при помощи лишь анализа и непре- 
мБнно требують аритмологи, въ которой мномя формулы опре- 
дфляются не только уравненшами, но и аритмологическими со- 
четанцами, а также неравенствами. 

Теоря вЪроятностей въ отношещи счета черпаеть свои 
основы въ этой аритмоломи, разсматриваеть въ авленяхъ 
(случалхъ), согласно своиуъ основнымъ понятямъ, особыя группы 
и классы и взаимных между ними соотвЪтствя, и стремится 
на основании тавого счета стронть апр1орныя схемы и посред- 
ствомъ нихь находить въ конкретныхь массовыхъ авлешахъ 
ариометичесый или аритмологичесый порядок» или точные законы. 

Эти апрорныя схемы могуть быть привязаны къ раз- 
личнымь отдфламь одухотвореннаго и оживотворенпаго м1ро- 
порядка чрезь поняйе о монабал, налфленныхь разными 
свойствами, и схемы эти затВмь можно иров$рать наблю- 
денемъ. 


*) Л. В. Блавьы „Малемалика и яаучно-философское мросозерцане“ 
(Вопросы ‘Рилосои и Пеихоломи. Москва. 1599). 
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Поняте о монадБ (особи) является очень удобною формою 
для умозрительнаго и философскаго оперировашя по отношению 
ко всевозможнымт областямь м!ропорядка, въ которыхъ прихо- 
дится примфнять математику и ея отдфль, теорю взроятностей. 

Н. В. Бугаевъ, пересмотрёвлий Лейбницеву монадолог!ю- 
и сблизивш!й ее съ аритмоломей, подчеркиваеть особенное: 
значеше ученя о монадахъ. Основанное на этомь учеши 
м!росозерцаве не принуждаеть насъ понимать течеше событйй 
только въ роковой и необходимой послФковательносги. Оно 
освобождаеть нась оть фатализма, даеть отпоръ наклонности 
къ универсализму н%которыхъ философовъ. Въ этомъ уче 
Лейбнииз показалъ, какое значен!е имфють различныя недф- 
димыя и сомостоятельныя индивидуальности въ у!ровомъ по- 
ряде. Въ этомъ учеши выразилась вся глубина наузво-фило- 
софскаго чутья великаго н}мецкаго философа и математика. 

$ 19. Лейбницева монада есть живая особь, падфлениая на, 
боле высокихь ступенахъ ея развил 1я не только хотфщемъ, но и. 
сознанемъ, волею и вообще высшею психикой. Разлие монадт. 
велико и объясняется коренными разностами въ свойствахъ, 
которыми та иди другая монада бываетъ надфлена, въ большемт» 
пли меньшемъ изобили, смотря по высот ея совершенства. 

Категоря причинности, которая вызвала столько недоразу- 
уЪнй въ связи съ понямемь о свободной вол, не соста- 
вляеть труднаго вопроса для изучившаго, монадологю. Монады 
надфлены болфе или мевфе взаимною независимостью (свобо- 
дою). Внутри себя каждая монада при этомъ имфетъ само- 
довлюЮщЩ заковъ причинности. ЛЪйстве внутренней (само- 
довльющей) причинной связи въ м!р$ монадь различной степени 
совершенства болзе и болЪе осложняется въ его характер® 
еь подватемъ психики монады. Для познающей мыслащей мо- 
нады, завимающей извфстный рангь въ м!ровомъ порадкЪ, ста- 
новитея боле и болфе трудно понять дЁйств!е причинной 
связи въ отношеви монадь болфе высокаго ранга, надфленныхъ 
такими свойствами, отражемя которыхъ ифть у познающей 
низшей монады,— трудно потому что въ ея ввутреннемъ опыт® 
вфть опоръ для воспрятя этихь высшихт для нея свойствъ, 
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дВйстые которыхъ ей субъективно представлялось бы какъ 
бозпрачинное явлеве пли чудо или какъ недопустимый для 
ума произволъ. 

Каждая монада есть микрокосмъ: весь мцуь завключенъь въ ней 
при различной, однако, степени ясности предотавлешя о немъ. 

Монада способна къ развитио, самоусовершенствованио, ко- 
‘торое приближаеть ее кь Богу. ВеБ монады условны и огра- 
ничены, а Богь—творческая прачина всвхъ монадъ, существо 
самобытное и самодовлё ющее. У Лейбвица Божество—монада 
въ смыслВ совершеннзйшей Личности. 

Множествевяость эпрорныхЪ схемь Н, Н. Шиллера, лежа- 
щихь въ основан вышеразсмотрВнной точной логики, мо- 
жеть соотв тетвовать разностямъ въ свойствахъ монадь. Эти-то 
разности и сказываются въ явлешахь ‘изическихъ, химиче- 
‹кихъ, физологическихъ, б1ологическихь и моральных. Въ мо- 
ральныхъ явлешзхъ человфческой жизни эти разности выра- 
жомотся въ различ духовно-правственнаго развит! отдёльныхт 
лиць и цфлыхъ народовъ. 

Монады, какь источники физическихь и метафизическихь 
силь, могуть быть атрюрно надлены любыми свойствами, 
умозрительно допустимыми и зависящими не только оть фази- 
ческихъ обстоятельствъ, но и отъ духовно-нравственныхь м0- 
608 (хотВнй, цфлей, нравственныхъ услов!й и обязательствъ). 
Это даеть возможность строить различныя зирорныя монадо- 
лозичесяя или метафизическая схемы, въ усломяхъ которыхь 
лежат нравственные постулаты (напримвръ, нравственный 
законъ), а въ заключешяхъ получается математически выражен- 
ный результать (апруорный законъ, обращающийся въ точный 
законъ индуктивной науки, если оправдывается въ конкретной 
дЪйствительности). Эти монадологичесыя схемы отличаются отъ 
механическихь или физическихъ, въ которыхъ вместо оживо- 
творенныхъь и одухотворенныхъ монадь играють роль неживые 
атомы и молекулы. 

Метафизичесыя или монадологичесыя апрорныя логичесыя 
схемы, пруроченныя къ вонкретнымъ живымъ особямъ, связы- 
ваютьъ, слФдовательно, апрорными законами соотвфтствующя 
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конкретныя явлен!я, а индукщей эти законы могуть быть св$- 
ряемы съ дЪйствительностю. Посл такой повфрьи могутъ потре- 
боватьея поправки въ первоначальной логической схем$, если ея 
предпосылки разойдутся съ дйствительностю. Въ резтльтат® этой 
иНДуБЩи, т. е. этого взаимодВйствя умозрёня и наблюденя, 
получится точный законъ о конкретныхъ авлешяхъ, касающихся 
жизни одухотворенныхъ особей, Эта пндукщя не Бэконовская, 
а Лекартовская по ея сочетаню съ дедукшей. 

Такимь образомь дедуктивно-ивдукгивный методь, устана- 
вливаемый въ точной логикВ, открываеть точные законы, не 
только въ явлешаяхь физики, повинующихся мехамической 
связи причинь со слёдетмями, но и въ явлешяхь природы 
живой и одухотворенной, кои предполагають боле широкое 
истолковане связи между прячивами и слфдетвями. Это посл$д- 
нее истолкован1е допускаеть вляше на мровой процесеъ свобод- 
ныхь духовныхь факторовъ. Таково, наприм$ръ, начало, крою- 
щееся въ свободной вол, которая при свфтВ сознаня и в5ры 
можеть активвымъ выборомь своимъ направить дЬйствя вопреки 
хотёшяхь низшаго порядка къ высшимъ цфлямъ и стремленямъ 
и которая въ такомъ случа можеть явиться источнивомь 
духовнаго прогресса, какъ личнаго и семейнаго, такъ и мас- 
соваго, т. е. общественнаго, государственнаго и вселенскаго. 

$ 20. Неисчерпаемый источникъ вобхь этихь понят и идей 
отврываеть безконечное поле для умозрёшя и наблюденя,—и 
теоря вЗроятностей болве другихь матехатическсхъ дисциплинъ 
способна включать эту область въ кругъ точнаго научнаго 
изельдованя. 

Перейдемъ къ выясненю этого особеннаго значен!а теор 
вфроятностей, 

Въ каждой апргорной схем$, при помощи которой мы же- 
лаемъ охватить научнымь изслфдовашемъ какой-либо отдфлЪ 
мропорядка, связываютса строго опредФленннмъ образомъ при- 
чины со слёдетыями. Если удалось постронть схему такъ, что 
ею эта причинная свизь вполнф исчерпана въ явлешяхъ дан- 
наго отдЬла м’ропорядка, то такую схему назовемъ молною. 
Физика обладаеть такою полною схемою въ формБ механики, 
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которая апруорно рзглаеть вс вопросы физики (если отвлечься 
оть непреодолимыхъ трудностей полнаго ршеня общихъ ура- 
внен1й движеня такой необъятной механической системы, ка- 
кою является наполняющая вселенную малера). 

Если полная апрюрная схема физическихь явлевй столь 
сложна, то еще сложнфе тЪ полныя схемы, въ которыхъ играютъ 
роль не только механичесвя силы, но и метафизичесыя. По- 
этому возникаеть вопросъ о неполных апрюрныхь схемахь, 
т. е. тавихъ схемахъ, въ которыхъ законъ причинности пред- 
полагается несомнфино существующим, но характеръ дЬёствую- 
щихъ причинъ остается не виолнВ исчерпаниымь для познаю- 
даго ума. Вё построены такихь неполныть алилорныхь слемь 
оказываеть великую помощь теоря въроятностей. 

Эта, математическая дисциплина способна сейчась же дать 
точныя логичесыя схемы, хотя и неполныя, но точныя н сразу 
поднимающя науку до изслфдованя даже такихъ отдфловъ м1ро- 
порядка, въ которыхъ причинами являются выепия ясихичесая 
силы и различныя условёя и ити (мотивы) ихъ лЪйстыя. 

Это драгоцфнное свойство теорш вЪроятностей, объясплется 
ея особенвымъ отношенемъ къ изученю причинной свази явле- 
шй. Она предполагаеть, что часть дфйствующихь въ данномъ 
процессеВ причинъ, сврытыхь въ психакВ монадъ, осталась недо- 
ступною для познающаго ума и, слВдовательно, часть авленй, 
относящихся къ жизнедфательности монадь, осталась случайною. 
Зал$мъ она подходить къ изслфдовав!ю этихъ послёднихъ явле- 
в съ друюй стороны и какъ разъ съ той, гдВ разсматривать 
причинную зависимость не приходится въ виду того, что сопоста- 
вляемые факты не стоять въ такой зависимости по отношеню 
другь къ другу. При этихь обстоятельствахъ факты разоматри- 
ваются въ тфхъ случайныхь сочетаняхъ, въ какихъ они мо- 
гутъ представиться въ данномь процессф, и извфстная меза- 
висимость разематриваемыхь фактовъ является даже, какъ мы 
выше уже видфли, главн8йшимъ условемъ примфнен!я теор 
среднихъ величинъ. 

Всякое авлене стащонарнаго процесса съ одними обстоятель- 
ствами связано, какъ неизб®жное сльдстее этихъ обстоятельствъ. 
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(причинг), а съ другими обстсятельствами объединено началомь 
независимости (для живыхь особей началомъ с60боды) и съ 
третьими началомъ зависимости или виянщя. 'Теоря вЪроятностей 
именно при такой неопредБленности, какое представляетъ собою 
начало независимости и свободы, и находить точный стройный 
порядокъ, представляемый математическими законами массовыхь 
независимыхь случайныхь явленй. Тамъ, гл проче отдЗлы 
математики, какъ изучающие законъ причинности, оказывалотся 
безсильными что-либо сдЪлаль, теор!я вфроятностей перемЗпяеть 
путь пзучевя, изолфдуеть состоявя, въ оцфнкБ которыхъ 
играютъ роль менфе напраженныя вляня, чВмь причины, и 
съ усп6хомъ отыскиваеть точный законъ въ условяхъ незави- 
симости, г. е. въ наиболве свободныхь массовыхъ комбинацяхЪ 
емежныхъ явлен!й. 

Пеихика особи, этоть внутреннй мцуь причинъ и втаянй, въ 
нЪкоторой сфер$ ея дВйстя обладаетъь и независимостью, и 
недоступностью для познающаго ума. Ёъ дВйстыямъ этихъ при- 
чинъ теоря вБроатностей примфнима н приводить вь с8060д- 
нымз точнымъ законамъ, чуждымь матералистическаго фатализма. 

Изучая въ стащонарномъ массовомь процесс случайныя 
явлена, связанныя какъ взанмнымь влянемъ, такь и началомъ 
независимости или свободы, теоря звЪроятностей не отказы- 
вается и въ отношеши неспиибюнарнаю процесса изучать со- 
отвфтетвующйя начала независимости и вмяня. 

Изучению массовыхъ процессовъ въ связи сь началомъ не- 
зависимости случайныхъь явленй, а также въ связи съ началомь 
вляная на эти явлевя и соотвфтетвуеть въ точной логик$ осо- 
бая вфтвь дедуктивно-индуктивнаго метода, являющаяся въ при- 
мЪиени кь массовымъ результатамь человЪ ческой дВятельности 
методомь статистики и истори. Сущность соотвЗтствующей ло- 
гической схемы указана въ гл. Г ($ 9). Эта схема приводить 
въ усовершенствованной сощальной физик8. 

8 21. Вь схем физико - механической, прим наемой къ из- 
слфдованю соотвЬтотвующихь явленш, теомя  вфроятностей 
занимаеть, казалось бы, второстепенное ноложеше но сравненю 
еъ другими математическими дисциплинами, — второстепенное 
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потому, что въ этой схем явлешя имфють харавтерь, опре- 
двляемый законами механики, этой наиболёе разработанной 
полной апрорной схемы. Законы эти выражены въ общихь 
уравнешяхъ динамики, какъ въ общей формул. Твыъ не 
мензе и въ этой схемф изфеть цфнность теоря вЪроят- 
ностей, такъ кавъ она облегчаеть выводъ слфдетвй изъ упо- 
иянутыхъ крайне сложныхь уравнешй, общее рёшене ко- 
торыхъ еще непосильно генальному уму. Благодаря этой слож- 
ности, теоря вФроатностей, опираясь на механичесья свой- 
ства атомовъ и молекулъ, еще долго будеть играть важную 
роль во многихъ отдфлахъ физики, напримВръ, въ такихъ, какъ 
механическая теорйя газовъ. Эта послфдняя теор:я въ высшей 
<тепени поучительна, какъ .образець вывода законовъ физики 
статистическимь методомъ. Этоть методъ устанавливаеть физи- 
чесые законы Марютта ни Бойля, Гелюссака и пр. 

Господствующее же положеше, какъ мы уже видфли, занимаеть 
теоря вфроятностей въ монадологическихь апрорныхъ схе- 
махъ, осложненныхь силами живаго пратажен!я, хотБня и на 
высшихъ ступеняхь разумною психическою силою свободною 
волею. 

Разсматривая какой-нибудь массовый процессъ, представляемый 
«ообществомь какихъ-либо живыхъ мональ вообще, мы будемъ 
имЪть процессъ болотическй, если въ дфйствующихь причи- 
нахь, усломахь н силахъ п ихъ слёдетыяхь ве приходится 
трактовать катеюржи нравственнало закона, т. е. если въ 
этомъ массовомъ процессв нЪть моральнаго элемента, даю- 
щаго основаше различать, по цёламъ и мотивамъ, благо оть 
зла и благотворный процесеъ оть процесса противоположнато. 
Вь этой б1ологической схемф проявляется сила хотфШя въ ея 
разнообразныхъ стадяхъ. ЗдЪеь дЪйствуеть естественный под- 
боръ и происходать живая борьба за существоваше. Здсь 
острота зубовъ, тонкость инстинктивнаго чутья и другихъ 
средствъ отстаивать свое существовае соединяется иногда 
(ваприм$ръ, въ жизни пчель и муравьевъ) съ поразительнымъ 
альтруизмомъ, но лишь какъ средствомь сообща отстаивать 


<вою независимость и поддерживать свое существоване. 
5 


— 66 — 


Ниже (гл. Г/—УП) мы будемъ изучать процессы высииио раз- 
рада, чВмъ б1ологичесве, & именно процессы моральные. Тамъ 
мы будемь говорить о массовыхь проявлешяхь въ жизни лишь 
такихъ челов®ческихь сообществь, которыя поднялись боле 
или мензе до понимашя нравственнайо закона, ставящаго чело- 
в%ку разумную предфльную цфль его существовашя, достойную 
его высшихьъ способностей. Сейчасъ же все высказанное по 
поводу схемъ, относящихся кь явлешямъ бологическимь я мо- 
ральнымъ, сведемь къ слфдующимь заключенямъ. 

Въ этихь апрорныхь схемахь теоря вЗроятностей и 
монадоломя представляють вообще почти единственную точ- 
ную философскую и логическую дисциплину, прамфнимую къ 
научному изелёдованню соотвВтетвующихь авленй. Формула 
свази причины со слфдстыями въ этихъ схемахъ хотя и суще- 
ствуеть согласво аксмВ о причиной связи эвленй, однако 
формула эта, какъ сложнЪйшая, конечно, ие поддается всесто- 
роннему для ума выясвеню. Эта формула требуеть для своего 
выражения даже не уравневЙ, какъь въ механик и физикВ, & 
боле сложныхь соотношей армиимоломи. Эти трудности, д$- 
лая возможнымь въ данномь случаБ лишь примфнене теори 
взроятностей, отдаляють надежду постигиуть законы этихь 
явленй въ болфе полной форм®. Но и неполный методъ можеть 
всетаки проливать свЪтъ на эти явлен!я и способенъ приводить 
къ 660б0дным; точным законамъ, примфромь которыхь служить 
указываемый нике ($ 22) законь дВйстия свободной воли въ 
ея массовыхъ, нестВененныхь посторонними виявями, про- 
явленяхъ. 


ГЛАВА ТУ, 


Выгодъ точнаго свободнаго закопа, отвосящатосл къ массовыиъ 
результатамтъ нестфевенной д лтельности свободной воли. Эмпари- 
ческое (статистическое) полтвержден!е этого закова. Сл детв:е этого 
закона: свободвал воля есть велякал реальвая мфовал пеихиче- 
скал сила. Пехостаточпоеть астрономической ехемы Кетле дая 
объяепещя роли свободной воли. Ошибки суждешя, оспозавнаго 
ва примфненш позятявной логики къ вонросамъ о проявлевяхь 
дЪятельности свободной воли. Взгляды на свободпую волю корп- 
феевт топпыхъ индуктивпыху наукъ. Умозрительныя новятил, 
отвосящяея къ духовво-праветвеввымь епламъ. Опаспости край- 
Няго отвлеченваго идеализма и необходимость индукщи. Илеаль- 
ный реализмъ, его значене п выражен е въ русской жизпи и 
лнтератур®. Отношеше свободной математической законом рностп 
(точпыхъ евободвыхт законовъ) къ праветнениому закову п къ 
прочимъ условлятъ. Сушпость пауки © маесовыхъ проявленшяхть 
человв ческой дъятельности, 


$ 22. Въ маесовомъ пеихическомъ процесс, который предста - 
вляетъ собою жизнь весьма значительнаго челов ческаго сообще- 
ства, составляюще его отдёльные (изолированные) простые про- 
цессы выражаются, между прочимь, вь жизии отдВлЛьНыхь лиць, 
входящихъ въ составъ этого сообщества. Эти простые процессы 
не вполнЪ изолированы, благодаря возможности различныхь вл. 
ян отдёльныхь лрць другь на друга. ГБмъ не менфе эти про- 
цессы по отношен!ю къ н®которымъ случайнымъ явленшямъ, выра- 
жающимся въ поступкахъ отдёльныхь лицъ, достаточно изоли- 


рованы, чтобы считать эти лвлешя независимыми и примнять 
л* 
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къ нимъ теорио среднихъ величинъ. Массовый общественный 
процессъ по отношеню къ этимъ явлен1ямъ свободио-регулярент, 
въ томъ смыслф, какой установленъ выше (гл. 1). 

Та независимость случайныхъ авлев!, которая явлается глав- 
нымъ условемь примненя теори средвихъ величинъ, обезпе- 
чивается здЪсь въ отнотеши многихь явленй различными при- 
чинами и силами и, между прочимъ, особою, присущею чело- 
вфку, силою—его свободною волею. Свойства этой силы выра- 
жаются, между прочимь, въ способности обладающаго ею лица 
отстаивать независимость своихь дЬЙствй въ нзкоторой сфер ,— 
отстаивать частио вполнф самостоятельно, част1ю подъ защитою 
другихь вмяюйЙ и силъ. Поэтому свободная воля въ н$которой 
сферз дВйствуегъ какь причина, вызывая нензбЪжныя слёдетв!я. 
Такую дзятельность свободной воли нужно отличать отъ дВатель- 
вости ея въ качеств лишь влёянёя. Если свободная воля дВй- 
ствуеть какь причина, то эту ея дфательность будемь назы- 
вать нестльсненною. 

Эта нестфененная дфятельность свободной воли отрицательно 
проявляется въ преступлешяхъ, а положительно въ благотвор- 
ныхъ дВйетняхь, при чемь сфера нест$ененной благотворной 
двятельности свободной воли расширяется въ благоустроенной 
общественной жизни вмянемь правственнаго ин гражданскаго 
законовъ, добрыми нравами, учреждевами и пр. 

По отношеню во всВмъ вообще результатамь нест$ененной 
дЪятельности свободной воли массовый общественный процесст, 
оказывается вполи® рецлярнымь. Относительно этого процесса 
можемъ высказать слёдующИЙ очный свободный завонъ, выте - 
каюний изъ теоремы Чебышева. 

В сташонарномь массовом общественном» процессь случай- 
цыя явлешя, представаяюция резулипаты нестльсненной дъятель - 
ности свободной воли, взаимно независимы (м. Т) и поэтому дол- 
эжны 35 1004 65 10д5 повторяться вз одинаковыхз приблизительно 
итилахь. Если сё этими массовыми случайными лвлемямиь 
связаны опредъленныя соотвьтственныя числа, то и средняя 
ариеметичестя этиижз чисель должны ‘повторяться из 10да въ 
30д5 приблизительно в; одньхь и тьхз же величинах. 
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Очевидно, тамъ, гдВ свободная воля человфка не стЗенена, 
въ свовхъ рёшешяхъ и опредфляеть дЬйстве, она должна 
нзилучшимь образомь поддерживать независимость проявленй 
ея дфательности. Къ тфмъ случайнымь дВйстыямь огромнаго 
числа лицъ: Сидора, Дарьи, Петра, Ивана, ..., въ которыхъ 
проявляется рёшен!е ихь свободной самоопредБляющейся воля, 
должно, слёдовательно, съ овобеннымъ усп%хомь примфнаться 
учен!е о среднихъ величипахт, если только при этомъ массо- 
вый общественный процессъ остается стащмонарнымг. ВыФст» 
съ тёмь теормя среднихъ величинь точно устанавливаегь, 910 
въ ежегодныхь итогахъ этихъ массовыхъ прозвленй и въ сред- 
лихъ значеняхьъ связанныхь съ этимп явленями чисель должно 
существовать приблизительное яостоянство. 

Въ глав УТ (5$ 38 и 39) мы распространияъ этотъ точный 
свободный законъ. 

8 23. Этоть зпрюрный выволъ точнаго свободнаго закона, 
опирающийся на теорно среднихь величинъ и на то понят о 
свободной волЪ, которое слагается вь ум каждаго психически 
развитого человка на основами его внутреннаго наблюде- 
вя надь актами своей психической дБательноств, желательно 
пров$рить эмпирическимь (статистическимь) нутеиъ. Для та- 
кой эмпирической повзрки нужно обратиться къ даннымъ мо- 
ральной статистики, л если указанный апрюриый законъ вЗренъ, 
‘то проявлешя дВятельности свободной воли въ общихь массовыхь 
итогахъ должны совершаться съ математическою правильност!ю, 
укладываясь въ извЪстныя формулы теори среднихь величинь. 

Предшественники Кетле и особенно самь Кетле старательно 
занимались статистикою моральныхъ явлешй и пришли къ за- 
мзчательнымь эмпирическимь выводамъ на основаши статисти- 
ческаго наблюдешя моральныхъ явлен. 

Оказывается, что это статистическое наблюден!е вполнз и 
во веБхь м$8стахъ, гдБ оно было произведено, подтверждаегь 
вышеуказанный законъ, выражающ!Й основное свойство массо- 
ваго процесса, представляемаго общественною жизнью, и отно- 
сящся къ пролвленямъ нестфененной дфятельности свобод- 
ной воли, и притомъ подтверждаеть самымъ поразительнымъ 
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образомъ, удивлявшимъ Кетле и весь образованный мъ. «По- 
стоянство, съ которымъ ежегодно--говорить Кетле *) —воспро- 
изводатся одни и ТВ же преступлешя и въ одномъ и томъ же 
порядк$ и вызывають соотвфтствуюцщия наказания, есть ОДИНЪ 
изъ нанболфе любопытныхь фактовъ, которые усганавливають 
статистичесыя учрежденя; л особенно старался показать вею 
очевидность этого въ монхъь сочинешяхъ; я не переставаль 
повторять каждый годъ: есть бюджеть, который уплачивается 
нами сз ужасающей правильностью, а именно—бюджеть тем- 
ниць, остроювь и эшафотовз; и каждый годъ числа подтвер- 
ждають мои предположеня до такой степени, что я имфль бы 
право, быть можеть, бол$е точно сказать: есть дань, которую 
человзкъ уплачиваеть съ большею правильностио, чмъ та, 
которой онъ обязань по отношеню кь природ или госу- 
дарству — это именно давь преступленю!» 

Изслфдоване другихъ напболЪе свободныхь человЪческихь 
дфНетвШ, какъ-то: брановъ, самоубШствъь н пр. привели къ 
подобнымь же результатамъ. 'Гакъ бываеть вездф, гл имБеть 
мфето исключительное господство свободной воли, и Кетле 
счель себя вправЪ высказать по этому поводу сл6лующ те- 
зисъ **). «Все, повидимому, зависить оть опредфленныхь при- 
чинь. Одишь годъ съ такою точностью воспроизводить цыфры 
предшествовавшаго, что можно предвидфть, что должно про- 
изойти въ слфдующемъ». 

Такимъ образомь, вышеуказанный законь о проявлешяхь 
свободной воли быль подтверждень эмпирически ранфе его 
теоретическаго вывода. До сихъ поръ этоть законъ быль эмпи- 
рическимьъ, & теперь его можно считать точным. 

Къ какимь слфдотыямъ приводить этоть законъ? Подтвер- 
ждаеть ли онъ наше внутреннее убЪждеве о существоваши 
свободной воли? Не только подтверожюдаеть, но и утверждаетв, 
как очевидное ею сльдетее, что свободная воля есть великая 
февльная психическая ларовая сила, монущественнымь образомь 


*) Онамеь „Зиг Гуошше ее 4бусПорретене 4е 30$ Васи 6$, оп езза] 4е 
рьузаце зо е- 9 Г р. 8—9. 1835, 
**) ОнеыеЕ „Заи5Ичие шога]“, 1848, 8$ 35 и 40. 
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проявляющаяся тамз, здъ существуеть массовая дутовно-нрав- 
‹<твенная разумная человтческоя дъятельность. 

Притомъ эта сила проявляется, конечно. не только въ за- 
щитв своей независимости, но и во в4ян%и ва окружающую 
‹реду. На эту силу и на вышеуказанный точный индуктивно- 
провЗренный законъ ея дЬйствя, а также на разватя этого 
закона опирается свободонравственный общественный процессъ. 
Ниже (см. главы УГи УП) пзучене этой силы въ связи съ 
услойями гражданскаго быта приведеть насъ ь точной инду- 
ктивной наук$ о благотворной свобод и о благотворномъ вмяни. 

$ 24. Теперь коснемся вопроса о томъ, какъ до сего времени 
смотр$ли на эту силу, свободную волю, представители точной 
пауки съ одной стороны и позитивисты съ другой. 

Установивъ на основами’ статистическихь данныхъ, отно- 
<ящихся къ моральнымъ явленямтъ, эмпиричесьй закон, обна- 
руживиий постоянство итоговъ этихъ проявлен!й дфятельности 
свободной воли въ массовой стащонарпой общественной 
жизни, Кетле, къ сожалфишо, не могъ дать этому закону 
правильных, теоретическихь объяспешй, такъ какь его 
астрономическая схема была не достаточна. Объяснешя Кетле 
съ точки зрьшШя этой схемы были не удачны и сводились къ 
отцибочной предпосылк$: онъ считаль выспия способности че- 
ловфка и, саФдовательно, свободную волю въ числЪ силь мер- 
турбашонныхь, уравновЗшивающихся такь, каьъ уравновши- 
ваются причины такъ называемыхь случайныхь погрёшностей 
вь астрономическихь измфрешяхъ, дЬйствуя то въ ту, 10 въ 
другую сторону и взаимно уничтожаяеь въ среднемъ результат. 
Ване этой силы, думалъ Кетле, ‹стушевывается». Роль сво- 
бодной воли этою предпосылкою совершенно умалялась. Если бы 
Кетле постигь точныя условя примфнимости общаго ученя о 
среднихь величинахь къ маесовымь случайнымь авлевямъ, то, 
конечно. онъ сразу увидаль бы, что свободная воля есть #0- 
стоянная и притомь змавная спла въ моральныхъ яваешяхь; 
эта сила не пертурбащонная, & такая, которая полдерживаеть 
наилучшимь образомъ регулярность массоваго процесса по 
отношению къ проявленямъ ел нестфевеннаго дфйстыя, т, е. 


= 
обезпечиваеть примЗнене къ этому процессу свободныхь точ- 
ныхъ завоновъ, выводимыхь помощю теори среднихь величинъ. 
Эта пеихическая сила въ ея массовые нестЗененныхь проявле- 
вияхь, свойственныхъ сташонарному процессу, устанавливает. 
своимл влянами указанпую регулярность въ созидани, канъ. 
и въ разрушенш, въ добрф, какъ и въ злБ, сообразуась съ. 
индивидуальными свойствами ея носителей. 

При неудовлетворительности объяснен!й, которыя Кетле при- 
вель въ оправдаюе результатовъ моральной статистики, и при 
негодности схоластическаго ученя о свободной вол, когорое 
приравнивало ея дЗйстыя слЗпому произволу или слЗпому слу- 
чаю (эпикурейцевъ), вопросъ о свободной вол$ быль еще болЪе 
запутанъ послфдователями позитивной логики, которые прибавили 
къ этимъ недоразумВтямъ новое, а именно не только умалеше, 
но и полное отрицав!е самаго существованя свободной воли, 
принатой ими за самообманъ. Позитивная логика привела посл- 
дователей Кетле не къ исправлению его ошибочной предпосылки 
(въ виду явпаго противорЁ я ея сь дфйствительност!ю), а къ 
извращенному понимаю самой дЪйствительности, т. е. къ 
утвержденю лишь фатальныхь законовь и ЕЪ исключению. 
свободныхь точныхъ законовь, къ признано, что тоть регу- 
ларный массовый процесет, изъ вотораго слагается моральная 
жизнь человфческихь сообществь и который Кетле назвалъ 
«сощальною физикой», лишь кажется свободнымъ, а на самомь 
ДБлЛЬ въ немь д»йствуеть принцииь ‹философевой необходи- 
мости», при извфетныхь усломяхь принимаемый вами иллю- 
зорно за проявлеШя нашей свободной воли. Свободная воля, 
какъ реальная сила, была отвергнута Сткартомг Милаемь, 
а послфдователи его логики перенесли это предвзятое толко- 
ваше на выводы Кетле. 

Болве всего неправильное освфщеше выводовь Кетле по 
отиошенйо кь свободной волБ нужно приписать Бокаю, -190ьфу 
Вазнеру*) п ихъ послфдователамъ, исключивииюгь из нстори- 


*) А. Уадте’, „О1е беземтизяшкей т деп зсНешьаг УИ еВиеп теп- 
зейНеНен Нап@шиеей“, стр. 8—20. 
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ческой, экономической и юридической науки свободпую волю. 
Въ ошибочно понатыхъ данныхь моральной статистики они 
нашли доказательство отсутствия у человФка свободной волн, 
утверждая, что свобода воли не совмфетима, съ естественной за- 
кономЗрностью всего совершающагося въ природ. Идя противь 
схоластическаго опред$леня свободы воли, какъ слъпою не- 
разумнаго произвола, они впали сами въ крайность уничтоже- 
немъ высшей способности человфка, вмфсто которой ими по- 
ставлень быль слой мехапизмъ. Въ этомь механизм, дЪй- 
ствующемъ фатально, человЪкь оказывается невмфнаемымъ 
исполнителемь ‹общаго закона». Крайнимъ выраженемъ этого 
взгляда является сощологичеевй (экономичесьй и исторический} 
матер!ализмь Карла Маркса, Энгельса, Лора и другихъ. 

Русская литералура по статистикв п экономи выросла и рае- 
просгранилась главнымь образомъ изъ Миллевсво-Вагнеровскихь 
возрфнй, а потому переполнена недоразум ями, примфромъ ко- 
торыхъ является вышеуказавное истолковане статистическаго 
матерала по отнощевю къ свободВ воли. 

При искусныхь Далектическихь пр!емахъ, которыми послф- 
дователи позитивной логики владють съ талантливостью и ко- 
- торые во ве времена давали преимущества мастерамь слова, 
эти недоразумЗн1я укоренились довольно прочно, тЪмъ бол%е, 
что защитники свободы воли приводили для объяенешя резуль- 
татовъ моральной статистики аргументы не сильнЪе тьхъ, каме 
можно извлечь изъ астрономической схемы Кетле. Эти аргументы 
въ защиту свободной воли по справедливости не удовлетворяли 
моралистовъ, такт какь эта сила и въ категори нравствеинаго 
закона столь же великая, как всемрное тяготён]е въ меха- 
ническомъ процесс веелевной, 

Самого Кетле выставляли сторонникомъ отрицана свободной 
воли; но это есть не болЪфе, какъ недоразумВ ве комментато- 
ровъ, которые сообразно собствениому вастроев!ю читали въ 
трудахъ Кетле то, чего пе видфль въ нихъ самь авторъ, и 
вызвали протестъ со стороны Кетле, Такой протесть находимъ 
мы въ его «Гейтез зи ]а (Пвоте Фез ртофаЪ 63, аррНаиве зах 
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з1епеез тпога]ез её роННчиез» (ВгахеЦез, 1846). Въ преди- 
слови къ этой книгВ Кетле высказываеть относительно пред- 
лагаемаго имъ изучен!я проявленй нравственной челов ческой 
двательности нижесл$дующее: ‹Это изучеше, еще новое, обез- 
покойло, какъ я знаю, многихъ читателей, которые усмотр8ли 
въ немъ тенденцио къ матерализащи того, что принадлежить 
къ самымъ благороднымь способностямъь челов$ка. Я покажу 
позже, какь обвинене это мало основательно». Затфмъ въ 
томь же сочиненш Кетле, говоря о человфческомь обществф, 
какъ сощальномъь организмВ, высказываеть (р. 263} такую 
мысль: «Этоть организмь существуеть благодаря консервагив- 
ному началу, какь все, что вышло изъ рукъ Всемогущаго; онь 
имфеть также свою физюлогю, какь самое послФднее изъ орга- 
низованныхъь существь. Когда мы воображаемъ себя смотря- 
щами на него съ нанвысшей точки зрёня, мы находамъ законы 
столь же точные, столь же непреложные, какъ законы, кото- 
рые управляють небесными тВлами; мы возвращаемся къ яв- 
лешямъ такой физики, въ которой свободная воля человЪка 
окончательно стушевывается, чтобы дать восторжествовать безъ 
препятствя только дЪлу Творца. Совокупность этихь законовъ, 
которые существують вн временъ, вн каприза человфка, 
составляеть особую науку, которую я машель возможнымъ 
назвать сошёальною физикой» *). 

Слова эти содержать категорическое отрицаме матералиети- 
ческихъ началъ въ «сощальной физикВ› Кетле и признан!е имъ 
свободной воли у людей. Вь этихъ словахъ Кетле, при неудо- 
влетворительноети воёхь извзетныхь ему способовт найти 
доступную уму обычную причину правильности въ массовыхъ 
проявлевяхъ рёшен!Й свободной воли, прибЪгнуть къ обычному 
у послБдователей философскаго идеализма объяснению: онъ 
обратился къ Причин всёхъ причинъ, которая предопредЗлала 
для организмовь выЪстф со свободою консервативное начало, 
"Такое указане Первопричины лучше эволющюниаго объясненя 





*) Михоходомъ замбтимь, что этоть именно текстъ приводится у иози- 
тивистовъ въ ковычкахъ, по съ существелными пропусками. 
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уже по тому одному, что оно не вводить въ заблуждене неопыт- 
наго ума, который обыкновенно туманную эволюцию, ничего въ 
сущности не дающую для лонимашя явлена, принимзеть за 
настоящее научное объяснеше, т. е. за открыте ближайшей 
причивы, когда, на самомъ дЪлВ такой причины еще не найдено. 
Есля, слЗдовательно, Кетле даль своему ученио назван!е ‹со- 
щальная физика», то, очевидно, онъ руководился лишь аналочей 
изучаемыхь имъ массовыхь явленй съ физическями процессами, 
различая существеннымъ образомъ ту и другую физику, а 
также отличая евою «сощальную физику» оть сощоломи пози- 
тивистовъ, не признающихь свободной воли. Молекула (монада, 
0с0бъ) «сощальной физики» надфлена, по Кетле, свободною 
волею, и это дБлаеть ее существенно отличною не только отъ 
обыкновенной физической молекулы, но и отъ той 0соби, ко- 
торая подь именемъ человвка изучается въ сощологи позити- 
вистовъ. Такь какъ характерь цфлаго зависить оть свойствъ 
мельчайшихъ частей, то «бощальная физика» Кетле съ ея сво- 
бодною мопадою ие совпадаеть ни съ физикою матералистовъ, 
ни съ сощолопей позитивиеговъ. 

Въ признан свободной воли Кетле не расходился, конечно, 
с0 своими великими учителями. 

Понят!е о свободной вол% не исключается, напримВрь, Лапла- 
сомз; это понят1е не считается у него стоящимъ въ противорёчт 
съ основною акаомою о всеобщности причинной связи явленй, 
которая выражается въ формул$: низ дюйствая безз причины. 
Выразивъ эту акйому, которая должна проявляться даже въ 
маловажныхь дфйствахъ, Дапласъ тотчасъ же высказываеть 
сл$дующее соображене, заимствованное у Лейбница и выясня- 
ющее отношене этой авоюмы кь поватшю о свободной вол *): 
«Самая свободная воля не можеть безъ опредляющаго мотива 
породить дфйствя, такъ какь если бы при возхь совершенно 
одинаковыхь двухъ положешахъ она дхйствовала бы въ одномъ 
случа и удерживалась бы дВйствовать въ другомь, то ея вы- 


*) ТииЛасе: „Тьвоме апайлуйаце @4ез ргобаб!иез“ (въ копи „Пито- 
дисйоп“), а также „Езза: рыЙозорщаице зиг 1е$ ргоБаЪ!иез“. 
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боръ быль бы слёдстйемъ безь причины: она была бы тогда, 
говорить Лейбниць, слпою случайностью эпикурейцевъ». 

Иначе говоря, признавемъ свободной воли законъ причин- 
ности или законъ достаточныхь основан!Й не только не отри- 
цается, & даже утверждается. При этомъ свободная воля обни- 
маеть заключенныя въ душЪ челов®ка личныя самодовлющя 
разумныя причины, не зависяпя (въ нБкоторой сферз дЪй- 
ствыя) оть прочихь силъ или причинъ, съ которыми онз 609е- 
тается, какь особое крупное слагаемое. Благодаря этой сиё, 
само носащее ее лицо, & не прочёя силы, бываеть болфе или 
мецфе повинно въ тЬхъ или другихъ результатахь его дфя- 
тельности, 

Эти два представителя, Лапласъ и Кетле, не были въ свопхъ 
взглядахъ на свободную волю едивичными исключешами среди 
прочихь корифеевъ—оспователей теори вЗроятностей и стати- 
стическаго метода, & напротивь совпадали со всВми нами въ 
этомь отношени, Паскаль, Фермать, Джонъ Граунтъ, Лейб- 
ницъ, Эдмундь Галлей, Чковъ и Даниль Бернули, Зюесмильхъ, 
Бюффонь, Кондорсе, Пуассонь и друге признавали свободную 
волю, какъ фокть, и смотрёли на нее, какъ на высшую епо- 
собность чедовЪка, проявленйя которой обусловлены разумными 
основашями и безъ которой не мыслима вравственпоя жизнь. 

Нравственных условя, въ сфер воторыхъ дЬйствуеть сво- 
бодная воля, полагаются въ нравственномь законё Творца, п 
предь этимъ закономъ открыто преклонялись т представители 
точныхь знавй, коимь приходилось встрфчаться съ поняцемъ 
© нравственномъ закон, примфняя статистичесь методъ къ 
моральнымъ явлен1ямь. Такое преклонен1е можно найти не только 
у Кетле и у прусскаго полковаго священника Э’юссмильха *), 
отца численнаго статистическаго метода, который, предупредивъ 
на столе Кетле, отыскивалъь «божественный порядокъ> въ 
массовыхъ явленяхъ человфческой жизни, но и у другихь 


*) Л.Р. биззтИЧе ВетосМиштисй аег Фе вбиИене Огдпипё шт 4еп Уе- 
тапдегипаеп Цез шепзенНерен СезеШес $ аиз Чег беби, 4еш То4е ип 
бег РочрИаитиие Чеззефен егуехен, 1741. 
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основателей статистическаго метода, изслфдовавтихь мораль- 
ныя явленя. Такъ, Бюффонь, велиый французсый естество- 
испытатель, вт» своемъ ‹Езза1 @’атИйшеНаце тога]е› начинаеть 
изложене слБдующими словами: «Здфсь я не предаранимаю 
дать опыть изелЗдовав! о морали вообще; это потребовало 
бы больше познай, чФмъ тЪ, которыми я располагаю, и 
больше искусства, чмъ то, которымь я владёю. Первая и 
самая здравая часть морали есть скорфе приложене правилъ 
нашей божественной религи, ч8мъ человфческая наука; и я 
остерегусь осмфлиться испытывать предметы, въ которыхъ за- 
вонъ Бога составляеть наши принципы и вфра наше яечи- 
слеше, Благогов#ное признаване или скор%е обожаюе, которое 
человзьъ обязанъ воздавать своему Творцу, братское милосерже 
пли скорзе любовь, которую должно имть къ своему ближ- 
нему, суть чувства естественныя и добродфтели, начертанныя 
въ хорошо созданной душ. Все то, что происходить оть этого 
чистаго источника, носить характеръ правды; свЪть ея такъ 
живъ, что прельщене заблужденя не можеть ел затьмить, оче- 
видность такъ велика, что она не допускаетъ ни доказательства, 
ни разсужденя, ни сомнфшя, и не иметь другихь мфрилъ, 
хром убфжденя›. 

Въ этихь немногихъ словахъ великаго корифея конкрентной 
науки дана философская программа, по которой строитса ло- 
гическая схема для строгаго научнаго индуктивнаго изсл$до- 
вашя въ области моральныхъ явленй. ЗдФсь утверждаются 
основные принципы нравствепнаго закона, какъ дЪло боже- 
ственнаго откровемя и прочнаго внутренняго убфждея хо- 
рошо созданной души. Нравственные мотивы, почерпаемые изъ 
этого благодатнаго источника, живутъ конкретно въ разумвой 
душ человфка, направляя ел свободную волю, если она добрая, 
къ высшимъ цфлямъ и выфет8 съ физическими силами выражазсь 
во внёшнихъ наблюдаемыхъ прозвлешяхъ. Бюффонъ не только 
не находить въ своей логикз повода къ отрицаню источника 
нравственной силы, но принимаеть его какъ очевидность или 
психичесьй фактъ. Какъ ученый естествонспытатель, Бюффонъ 
изелёдуеть затфмъ тоть порадокъ, который устанавливается въ 
чаблюдаемыхь проявлешяхъ, относящихся къ жизни людей. 
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$ 25. Кь вопросу о свободной вол$ мы еще вернемся ниже. 
Но кром} понат!я о свободной вол въ душ пеихически разви- 
того человфка слагается на основанш внутренняго наблюдевня 
надъ состоян!ями своего духовнаго ‹я» много другихъ понят, 
относящихся къ духовно-нравственной’ области. Эти понятя 
заложены внутри человзка п у многихъ достигають до отчет- 
ливой сэамоочевидности. 

Указанныя умозрительныя понатя составляють сущность фл. 
лософскаго идеализма и вводятся ИМЪ ВЪ ЯСИХОлОМЮ И ВЪ 40% - 
чесая схемы точнаго научнаго изелЗдовашя массовыхъ пру- 
явлен1!й человфческой дФятельности. 

Опирающуйся на эти умозрительныя понятя идеализмь им*- 
еть однако свои крайности, съ которыми должна бороться 
философ! я, служащая основою точной логики, а также ре- 
лийя и наука. Эти крайности относатся кь омвлеченному 
идеализму, какъ къ антиподу отвлеченнаю эмпиризма (совпа- 
дающаго съ позитивизмомъ). Отвлеченный вдеализмъ ха- 
рактеризуется тёмь, что онъ недостаточно считается съ 
вонкретною дёйствительностью; въ отношени свойствъ чело- 
вфка онъ дБлаеть особенно опасныя ошибки, оценивая его 
психику то выше, то ниже ея дфИствительнаго зваченя. Иду- 
пуя отсюда ошибки человфчества бывають опаснЪфе всхъ про- 
чихъ родовъ заблужденй. Эти ошибки обольстительны, и часто 
весь усифхъ обольстителя бываеть построенъ на эффектахъ. 
увлекающихь и гипнотизирующихь умы отдфльныхъ личностей 
ин дьлыхь народовъ фактами отвлеченнаго идезлизма. Воть по- 
чему необходимъ въ наук и въ практической жизни ндеализмъ, 
провЗренный опытомъ и наблюденемъ конкретной дВёствитель- 
ности. Такой идезлизыъ есть идеальный федлизмь, представляю- 
щЙ соединев!е идеализма съ необходимою индукщей. 

Если отвлечен!е оть идеально-реальнаго характера учешя 
Христа Спасителя породило Торквемаду, & отвлеченный идеа- 
лизмъ Руссо привелъ къ Робеспьеру и Маралу, то и этихъ опы- 
товъ довольно, чтобы въ нзукВ о человзЕ$ не пользоваться от- 
влеченнымъ идеализмомъ. Наука о массовыхъ проавленяхь чело- 
вфческой дфательности должна быть индукживною; она должна 
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опираться на два элемента: 1) ня идеальный реализмь и 2) на 
связанную съ нимъ точную лозику. 

Эти два элемента, положенные въ основу для изелёдованя 
массовыхь проявленй челов ческой дфчтельности, могли бы быть 
начертаны ва знамени, за которымъ могла бы, казалось, сь особымь 
уепхомь пойти русская наука о проявлешяхь человёческой 
дфятельности, принявшая отъ Запада выработанные имъ точные 
методы, излфдующе выдимыя и осязаемыя проявлешя духовно. 
нравственной силы въ ея массовыхь итогахь, а оть Востока 
богочелов  чесый принципъ, составляюний сущность христал- 
ской морали и выразивийся въ православномь вЪроучени. 

Вообще широта идезльно-реальнаго м!'ровоззрёня въ ре- 
лими, въ философ!и, въ наукахь историческихь, юридическихь 
и общественныхъ и въ психологическихь образахь писателей- 
художниковъ оты$чается въ русской литератур$, какъ коренной 
тон`ь той ея части, которая осталась вЪрва началамъ русской жизни. 

Славанофиламь принадлежитъ, наприм$рь, вфрный взглядь 
на свойства русскаго идеальнаго реализма, ировфреннаго тысяче- 
лЬтнею нашею исторей. ЗнаменитЬйние изъ русскихъ писате- 
лей идеально-реальнаго направленя (Пушкинъ, Гоголь, Говча- 
ровъ, Достоевемй, гр. Л. Н. Толетой ни друге) съ великимъ 
успёхомъ изобразили отражеше идеально-реальныхъ свойствь 
человЪческой души въ художественныхь образахъ. 

Наше изложене внутренно связано съ этимъ русскимь мро. 
воззрёшемь, касаясь, одизко, главнымъ образомъ той стороны 
его, вь которой играеть роль математическое м®рило. 

Въ отношен этого м8рила психологичесвяе образы Досто- 
евскаго и графа Л. Н. Толстого, затрогивавшихъь въ художое- 
ственномь изображенш массовую жизнь людей въ ея отно- 
шени кь силамь, соприкасающимся съ понямемъ нравствен- 
наго закона, близки къ вопросамъ, связаннымь съ первымь 
пунктомъь вышеуказанной логической схемы (гл. Г). При этомъ 
въ философекихь взглядахь гр. Л. Н. Толстого, который, 
опираясь на идеально-реальную основу, изображалъь претво- 
реше психики въ форму законовъ массовой жизни, мы должны 
будемъ отызтить нзкоторыя ошибочныя предносылки, показы- 
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вающя, что и этоть писатель при своемъ пдеальномъ резлизм8 
не уберегея однако оть такой отвлеченности, которая нуждается 
въ исправлени при помощи индуктивной повзрки. 

Кьъ вышеуказанным психологическимь моментамъ, изъ ко- 
торыхъ почерпаются для логической схемы точной науки о 
человёкВ идеалистичесыя понат1я, присоединяются, конечно, 
понятя, кои получаются, какь данныя физики, химш, физ!о- 
лопи, психо-физюлоги, пеизатри и пр. 

$ 26. Весь ненсчерпаемый запасъ духовно-нравственныхъ,. 
психо-физологическихь, физологическихь и физическихъ силь 
двйствуеть во взаимныхъ отношеняхъ людей, проявляясь осаза- 
тельно въ ихь жизни, нормируемой нравственными и граждан- 
скими законами, какъ обязательствами, сови$стимыми, съ одной 
стороны, со свободною индивидуальностью и приводящими, съ 
другой стороны, къ математической регулярности или законо- 
м5рности въ массовыхъь независлмыхъ проявлешяхь. Эт8 
математическая законом$рность выражается въ змочных и 
притомъ свободныхь законахъ, дёйствующихь тёыъ не менЪфе 
есь неуклонностью законовъ физики. Точные законы эти 
представляютъь собою выражене соотношенй между конкрет- 
ными явлешялми, обоснованное строгамъ умозрительнымь выво- 
домъ изъ данныхь аксюмъ, понят, постулатовъ и услоый и 
провфренное наблюденемъ. 

При этомъ между точными свободными законами и законами, 
какъ нравственными и гражданскими обязательствами, не можеть 
быть никакого противорзчя по той причияВ, что точные свобод- 
ные законы, открываемые въ массовой челов ческой жизни, явля- 
ются лишь выводами изъ обстоятельствь и условй, въ которыхъ 
правственные и граждансве законы имфють первенствующую 
роль. Эти послВдийе законы входять въ число основныхъ акоюмъ, 
понят, постулаловъ и условй въ самое выражене точныхь 
свободныхь законовъ, & потому точные свободные законы 
авляются подчиненнымъ посл$детвемъ втян! высшахо разряда, 
т. е. духовно-нравственныхъ. Поэтому правъ быль не только 
Кетле, который назваль еовокупность точныхъ свободныхъ за- 
коновъ, дёйствующихь въ массовой челов ческой жизни, ‹со- 
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щальною физнкою», но и Зюессмильхъ, который т$ же законы 
назваль ‹божественнымъ порядкомъ». 

Индуктивная наука о массовыхь проявлешяхъ челов ческой 
дфятельности изучаеть какъ фатальные законы, такъ и этоть 
божественный порядокъ, выражающся въ точныхь свобод- 
ныхЪ законахь, какь послёдетмяхь духовно-нравственныхъ, 
пенхо-физологическихь, физологическихь и физических вл!я- 
вй. Притомъ наука эта въ ея примёненяхь къ реформамъ 
челов ческой жизви оцфниваеть свободную благотворную регу- 
чарность (опирающуюся на свободные точные законы) безко- 
нечно выше, нежели фатальную благотворную регулярность 
(опирающуюся на фатальные точные законы). Эта разница въ 
оцфнЕ$ той и другой регулярности вытекаеть изъ того, что 
одна связана съ высшими способностями человЪка, а другая 
съ низшими (физическими и физ!ологическими) свойствами его. 
Напротивь, преступная свободная регулярность должна цф- 
ниться самою низкою отрицательною пфною, и практическая 
реформа должна стремиться къ искорененшю такой свободы. 

Въ этомъ опредфлени задачъ ‘индуктивной науки о массо- 
выхь проявлешахъ человфческой дфательности и практеческаго 
значевя этой науки выражается вся сущность этой науки. 


ГЛАВА У. 


Общ критическя замфчав!я относительно основан! ‹сощазьной 
Физика» Кетае. 0бъ отношения кт схемЪ Кетле Мпллевско-Вагве- 
ровекаго направдешя и о `б1ологаческохь, эковомнческихь, в0- 
цологических» п статистическихь оарадоксахъ, вытекшохь изъ 
логической стемы Кетле. Псторическй плеализиъь в Фаталозмъ. 
Отяошен!е къ схемб Кетле идеализма п, межклу прочямъ, взгля- 
довъ гр. Л. Н. Толетого на массовыл проявлен!я свободонрав- 
ственной общественной жозви. 


$ 27. Указывая дв крунныя ошибочныя предпосылки въ ‹со- 
щальной физикЪ» Кетле, мы должны повторить то, что сказали 
еще во введени, — а именно, что эта схема Ветле въ осталь- 
ныхь частяхъ превосходна и что при вфрности той точной логик, 
которой сл$довалъ Кетле, эти ошибки должны бы быть давно зам- 
чены индуктивною повфргою и исправлены. Это т$мъ легче было 
сдфлать, что во вефхъ остальныхь частяхь свонхь схема Кетле 
проникнута ясностью изложеня вмфстВ съ тонкимъ п глубо- 
кимъ понимашемъ д®ла, вфрностью и осторожностю сужденй. 
Если отдфлить выводы Кетле, точнфе веего выраженные въ его 
позднйшихь произведеняхь (особенно въ его «ГеЙтез»), отъ 
вляя на нихъ разсматриваемыхь здфсь его ошибочныхь пред- 
посылокъ, то получится произведенная имъ обширная и цнная 
работа, которая можетъ почти цфликомъ войти, какъ значитель- 
ный вкладъ, въ усововершенствованную логическую схему для 
изслФдованя массовыхъ проявленй челов ческой двятельности. 
Этимъ вкладомъь знаменитаго белычйскаго астронома и ста- 
тистика моральныхъ явленй мы по возможности старались вос- 
пользоваться при изложеи усовершенствованной схемы изселЪ- 
дованя массовыхъ государственныхъ и общественныхъ явлений. 


:о 


== 


Ёъ этому теоретическому вкладу присоединяется образцовая 
разработка статистическаго матер!ала, которую находимъ въ 
многочисленныхь трудахъ Кетле. 

Кетле, далеый по своему философскому взглалу оть матерйа- 
листической и позитивной тенденщи и такъ много сдфлавшй 
для устаиовленя замВчательныхь эмпирическихь законовъ мо- 
ральныхь явлен, всегда будеть занимать выдающееся м%сто 
въ исторш науки, не смотря на то, что его теоретичесыя 
объяснев!я этого установленнаго имъ и его предшественниками 
эмпирическаго закона, каьъ выше уже‘ высказапо, въ двух 
существенныхь пунктахь не удовлетворительны. 

Если бы Кетле, открывъ замфчательный эмпиричесьй чиело- 
вой законъ, относящся въ области моральныхь явлешй, и въ 
<ущноети не вмфя средствъ теоретически его объяснить, не 
увлекся своею невполнф подходящею здфеь астрономическою 
схемою, то онъ, конечно, воздержалея бы отъ н$®которыхъ сво- 
ихъ теоретическихъ объяснешй какъ этого эмпирическаго закона, 
такъ и многихъ другихь свойствъ сощальнаго организуа, изу- 
чземаго въ его ‹сощальной физикВ». Если бы, указавь при 
объяснеши вытеуказаннаго эмпирическаго закона на ‹кон- 
сервативное начало» (предопредфлене), благодаря которому 
‹существуеть все, что вышло изъ рукъ Всемогущаго›, онъ оста- 
новился на этомь своемъ объяснеши, не противорфчащемть 
наук и точной логик, то вопросъ о превращеши найденнаго 
имъ эмпирическаго закона въ точный остался бы въ науьЪ 
открытымь и побудилъ бы другихъ ученыхъ поискать въ м!ро- 
порядкВ г ближайция причины или свлы, которыя даютъ ему 
эту точность. До успшнате же рёшешия этого открытаго во- 
проса законь такъ и оставался бы въ числф эмпирическихъ, а 
не выдавался бы за точный. 

Въ сожалвнию, Кетле, увлекшись своею астрономическою 
схемою, началъ подгонять подъ эту узкую форму широкую кон- 
вретную дВйствительность. Причины или силы, которыя д%й- 
ствують во всякомъ массовомъ процесс$, искусственно подраз- 
двляются имь на таыя группы, которыя очень подходять къ 
условямъ, имЪющимь место при случайныхъ погршностяхъ ре- 
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зультатовъ тщалельнаго (точнаго) изм5 решая какой-либо астроно- 
мической величины. Эти причины суть *); постоянныя (са$ез соп- 
$(афез), измёнчивыя (сацзез узла ез) и случайныя (са59$ 
асс14ещеез) или, по другой терминоломи (см. ‹Заг [’Пошше»; 
р.18—19), пертурбарцюныя. Такое подраздлен!е причинъ, пере- 
несенное изъ особенныхъ услов астрономическихъ обсервагорй 
въ болЪе широкую жизнь, спутало истинную роль причинъ и силъ, 
дЬйствующихь въ этой жизни. Значене многихъ важныхъ силъ, 
напримёръ, силъ моральныхь и интеллевтуальныхь, у Кетле 
обезцфнивается (см. гл. ГУ) зачислентемъ ихъ въ разрядъ при- 
чинъ пертурбащонныхь или случайныхь, которыя въ итог сту- 
зиевываются. Напротивъ, силы физюлогичесмя и физнчесыя, 
кавъ дБйствуюця постоянно, получають елишкомт, высокую 
оцфнку въ своемъ вмянш на массовый процессъ. Это умалеше 
великой роли морально-интеллектуальныхъ иль, выражающихся 
въ актахъ свободной воли, составляеть зервую ошибочную пред- 
посылку сощальной физики Кетле. Этою ошибкою дфлался шагь 
въ сторону физическаго и физологическаго матер!ализма, хотя 
Кетле не замфчаль этого. 

Кетле въ своей схемВ изслФдованя общественныхь явленй 
не оцфниль, сверхь того, важнаго значен!я извфетнаго условя 
независимости случайныхь явленй, не изучаль, поэтому, изо- 
ляторовъ, кои обособляють простые процессы и въ числ ко- 
торыхъ нужно брать въ расчеть опять ту же очень крупную. 
причину или силу, & именно: разумно дВйствующую волю, цёле- 
сообразно защищающую независимость своей области дёйстия 
и своей индивидуальноети, т. е. изолирующую отдёльные про- 
стые процессы, въ которыхъ происходатъ незавиенмыя отъ вн; ш- 
нихъ обстоятельствъ случайных явленя. 

При классификащи, наприм$ръ, причинъ, дфйствующихь въ 
массовомъ процессВ астрономическихь измёренй, дающихь не- 
избфжныя случайныя цогрёшности, не упоминается, но сама 
собою подразумВвается п въ астрономическихь обсерваторахь 


*) Фиеае, „ТлеИтез“, р. 159. 
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всегда находится в5 наличности самая крупная изолирующая 
сила или причина: это моральная и интеллектуальная сила с8- 
михъ наблюдателей, тщательно, предусмотрительно и разумно 
заботящихся о томъ, чтобы охранить каждый измфрительный 
процессъ оть постороннихъ влянЙ и схватить наблюденемъ 
возможно точную измфряемую величину. 

Такую же крупную силу, какъ сила астронома, нужно 
искать въ прочихь регулярныхь массовыхъ процессахъ, и 
тамь она находится налицо не вседа, а потому и массовый 
процессь не всегда бываеть регуляренъ. Однако Кетле ду- 
маеть иначе. Регулярность массоваго общественнаго про- 
цесса является у Кетле въ его ‹сощальной физивкБ> поел8д- 
стыемъь лишь большозо числа, которое какимъ-то чудомь не- 
премВнно создаеть законом8рно дёйствующ въ отношени 
случайныхь явлешй  сощальный органязмъ. Свой  основ- 
ной принципь, относящся къ явлемамъ этого рода, наблю- 
даемымъ въ массахъ, Кетле выражаеть таьъ: «м5 значитель- 
нъе наблюдаемое число индивидуумовь, ттльмё болье индивиду- 
альныя особенности буфь то физичестя, или моральныя, сту- 
зиевываются и даютз преобладаще ряду общих обстоятельствь, 
велъдстве которыхв общество существуетз и солраняется>*). 
Разсуждешя Кетле, приведенныя въ оправдане этого посту- 
лата, не ясны и сводятся въ сущности къ неубфдительной ана- 
лоНи обществекныхь авленй съ явлевями, им$ющими место 
въ теор!и перспективы, когда глазъ, удаляясь оть весьма боль- 
того числа неправильно разм$щенныхь предметовъ, съ нёко- 
тораго разстояя уже не различаеть детальныхъ неправяльно- 
стей и видить лишь обе контуры. 

Этоть положенный въ основу «сощальной физики» Кетле 
постулать составлаеть вторую отибочную предпосылку его 
логической схемы, представляющую сь пашей точки зрня 


*) Оишеше, „Зиг Рнотише“, [, р. 12. „Виз 1 потфуе 46; тай4из дие 
Т’оп офзетее е5ё дтапй, из 16° ратисшагивз зтайланеЙез, зой рпузциез, 
з0й тогез, э’ефасетЕ её 1азззепЁ ру’вдотатег а зе а4ез йух депегиих 
ет теги 4ездие; 1а зоб еде её зе сопбеуче“. 
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искажеще истиннаго постулата, который указанъ въ главЪ 1 ($ 6), 
какъ главное услове примфнимости теори среднихъ величинъ, 
строго довазанъ въ новой теори среднихъ величинъ и обни- 
маеть ватегорю независимости или свободы. Этою ошибкою 
Кетле маскировалось важное въ мфовомъ порядкВ значене 
независимости и дфлался шагь въ противоположную сторону, 
т. е. въ сторону фатализма, подчиненнаго большему числу. 

Эта вторая ошибка схемы Кетле присоединилась къ первой 
ошибочной предпосылкВ, указанной выше. 

Эти дв ошибочны предпосылки и послужили источникомь с8- 
мыхъ разнообразвныхь и широко распространенныхь недоразу- 
мн! въ науЕВ о массовыхъ проявленяхъ человф ческой дБятель- 
ности, Въ этихъ недоразум8 шахт соединились, съ одной стороны, 
веточное выражене главнаго условя, необходимаго для того, 
чтобы въ массовыхь случайныхь явлен!ахъ имфла силу свобод- 
ная математическая законом$рность, я, съ другой стороны, из- 
вращенная оцфнка причивъ, причемъ пндивидуальныя силы, 
явлающяся въ общественвомъ процесс$ самыми существенными, 
считаются несущественными и оставляются безь ввиманя. 

$ 28. Все это, соединенное съ другими неправильными со- 
ображенями, отразилось въ трудахъ Миллевско-Вагнеровскаго 
направленя и суммировалось, наприм$ръ, въ итогахъ, которые 
въ послфднее время подведены этимъ трудамь въ упомзнутой 
выше (см. введ.) статьё ЯН. Рейхесбера, послфдователя этого 
направления *). 

Особенно много утошй породилъь содержащся въ этихь 
предпосылкахъ парадоксь о роли массы или весьма большого 
числа, уже вызвавпий возражевя Эумуиииена, упомянутыя во 
введеши. Злоупотреблешя ‘этимъ парадоксомъь чрезмёрны и 
эксплоатируются развыми направленами сообразно ихъ вкусамъ. 

Этоть парадоксъ Кетле, принятый какь точнфйшее основа- 
ве наукъ сощальныхь и историческихь, распространенъ на 





*) См. страницы 94—102, 118—119 и 122-125 въ статьф Н. Рей- 
хесберга.. 
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процессы б1ологичесые, какь. предполагаемое математическое 
оправдан!е извфетной эволющюнной идеи дарвинизма *). 

Даже механичесый матерализмъ могь, опираясь на этоть 
парадоксь Цетде, торжествовать полную поб®ду, такъь кажъ 
масса атомовь матери давала въ изобили требуемое боль- 
шое число и могла, казалось, возсоздавать всё законы природы: 
физичесые, химичесые, б1ологичесые и психичесве. 

Но механичесый матер!ализмъ не пользуется такою попу- 
лярностью, какъ матерализмь экономичесый и сошологичесый 
(Карла Маркса, и другихъ), въ которомъ всфми авлешями массо- 
вой человёческой жизни фатально управляють лить физоло!и- 
ческе акты, а высш я способности человзка отрицаются или, 
по крайней м8рф, игнорируются, какъ не имфюца значения. 

У Рейхесбера и другихъ послдователей Кетле можно, на- 
примфръ, найти слфдующ!я разсужденя. Чтобы была законо- 
мФрность общественныхъ явленй, достаточно только достигнуть 
возможно большихъ массъ, наблюдая лишь общя причины в 
услов!я и игнорируя индивидуальныя свойства, и затёмъ уже 
само собою окажется, что человфческимь поступкамь еще въ 
большей мЪрф присуща правильность, ч5мъ явленамъ органи- 
ческаго и неорганичеткаго мфа,—правильность, подобная ‘гой, 
которая устанавливается въ физик ея законами. 

Выходило такь, что особенныхъ силь, которыя могли бы 
быть фундаментомъ этой свободной законом$рности въ явлен!- 
яхъ челов ческихь сообществь, не нужно; фатальная же законо- 
м®рность или регулярность общественнаго организма чудесно 
возраждаетея, при весьма большомъ числЪ явленй, сама собою. 
Чтобы открыть эту закономФрность «наблюденемъ», а затфмъ 
примфнить ее, можеть быть, въ самымъ серьезнымъ сторонамт, 
‘общественной и государственной жизни, статистики Миллевско- 


*) Дельефь въ стать: „Ёез таётайкиез её ]е 1тапютпизте“ (Вет. 
Зее. 1877. р. 669—679) пыталел обосноваль такнмъ образомъ б1ологи- 
ческую теорю подбора, усматривая исключилезьный двигалель эволющи 
въ свойствахъ массовыхъ случайныхъ укловенй, возрастающихь ст тете- 
щемъ времени. Ошибочность закона, Дельбефа, упоминаемаго проф. Е. А. 
Тимирязевымь въ полемикф сь Данилевскимеь, уже обнаружиль Делажь. 


Вагнеровской школы находвли достаточнымь имфть побольше 
счетчиковъ, способныхъ лишь сосчитать и насчитать массовый 
итогь, раеспредФленный въ «таблички». Этимъ требованамъ 
мнимо-научнаго наблюденя удовлетворяють, конечне, счетчики 
не высокаго уровня. 

Статистики старой (Ахенваллевской) школы, опираясь на 
здравый смыслъ, порицали эту новую статистику и ея посл$- 
дователей, ‹рыцарей таблицы». Гёттингенцы, принадлежаще 
къ старой школ, называли (какъ сообщаеть А. Вагнеръ) свою 
статистику высшею, а статистику своихъ противниковъ 70длою 
(ветеше) *), и Адольфъ Вагнеръ, разсказывающй объ этой 
ссор гёттингенскахь статистиковъ, думаеть, что потомство 
скорфе судить какъ разъ наоборотъ. Однако, даже самымъ 
талантливымъ табличнымь статистикамъь можно рекомендовать 
многое, что они должны принять во вниман!е и перенять у 
своихъ противниковь, для того, чтобы освободиться отъ по- 
слёдетв ихъ увлечевия. 

Если бы обратились въ Кетле, не какъ къ изслдователю 
моральныхъ лвленй, а какъ къ астроному, и спросили бы его, 
можно ли открыть какой-либо астрономичесый законъ, отнавъ 
отъ астрономическихъ инструментовъ интеллектуальную ин мо- 
ральную силу хорошихь астрономовъ-наблюдателей, приста- 
вивъ затВмь къ инструментамъ людей, умёющихь кое-какъ 
отсчитать по инструменту, и заставивъ ихъ произвести боль- 
шое число измфренй, чтобы вывести изъ этихъ изм$рен!й сред- 
ства исправить случайных погр®шности и получить точнйпие 
изм8ряемые астрономичесые элементы, — если бы 060 всемъ 
этомъ спросили Кетле, то онъ вправз быль бы возмутиться 
самымъ вопросомъ, тавкъ какъ къ случайнымъ погрёшностямт, 
такихъ измфрен!й астрономическая схема опредфлея погрёш- 
ности (по среднему результату) не примфнима. При отсутствии 
въ наблюдателяхь интеллектуальной и моральной силы, ихъ 
погрёшности не подчинятся никакой законом8рности, и выводы 


*) См. „Исторя и теотйя статистики въ монограйяхъ“ (переводъь подъ 
редакц. проф. Янсона). Стр. 3+. 
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изъ такихъ наблюденй, если къ нимъ примфнить астрономв- 
ческую схему Кетле о средней погр®шности, дадугь крайне 
извращенное понят!е о движени и распредлени небесных тёлъ. 

Точно также схема Кетле, примфненная къ случайнымъ авле- 
намь общественной жизни безъ умлой оцнки того, суще- 
ствуютъ ли могущественныя причины и силы, сообщающия этому 
массовому процессу регулярность, можеть дать (и въ дЬйстви- 
‘тельности дала, увлечешемъ его послФдователей) извращенное по- 
нят!е о характер$ законовъ, коими управляется общественназ 
жизнь; а проведене такихъ запутанныхь понатй! въ жизнь чрезъ 
посредство законодательныхъ реформъ можеть по недоразум ню 
прнчинить (и уже причиняло) челов$ку много совершенно 
ненужныхь и безсмысленныхь волнемй н страданйй. 

Руководители государственной и общественной жизни, опираю- 
песя на таыя заблуждешя, принимаемыя за истину, своихи 
реформами могуть легко растратить не мало силъ, способныхъ 
поддержать регулярность благотворнаго общественнаго процесса, 
и, наоборотъ, могуть накопать по ошибкё таыя силы, кото- 
рыя дВйствують на общественную жизнь разлагающимъ н раз- 
рушающимь образомъ. 

А н%®которые фанатики большого числа ведуть общество къ 
переустройству путемъ разрушен1й вполн® убфжденно, такъ какъ 
думають, что и самое разрушеве благодфтельно, ибо, по ихъ 
инзыю, большое число всетаки останется и, обладая само изъ 
себя творческою силою, создасть непремфнно лучшую форму 
человфческаго общежитя, чБмъ форма разрушенная. 

Изъ этого нел8по-мистическаго источника проистекають мно- 
Ня мнамо-научныя политико-экономичесыя и сощалистичесьз 
учения, вь которыхъ масса и большинство обоготворены, а от- 
дёльный челов®кь оцфнень съ точки зрёшя суммы ховайствен- 
ныхь благь, перелагаемой на фунты стерливговъ, и вЬчно по- 
рабощенъ то капитализму, то механическому сощальному строю. 

На самомъ же дл для сохранешя даже нейодвижсной (стацю- 
нарной) регулярности всавато массоваго процесса совоёмъ не 
достаточно лишь большого чнела, и необходима поддерживаю- 
щая эту регулярность сила —на нижнихъ ступеняхъ неоргани- 
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ческая и органическая. ана высшихь ступеняхъ моральная и 
интеллектуальная. Для ирозресирующей же регулярности мас- 
совой общественной жлзни нужно не разрушене, а постояи- 
ное накоплеше здоровыхъ моральныхь и интелектуальныхь 
общеетвенныхь силь, воодушевленныхь  стремлешемь къ 
осмысленной цфли человфческаго существовазя. Иначе въ об- 
щественномъ процесез пришлось бы признать своего рода 
регреиии» тофЦе, которое здЪсь столь же нелфпо, какь и въ 
механическомь процесе$. 

$ 29. Выскажемь сущность нашего возражен!я противъ увле- 
чей Бетле и его послЗдователей такь: прежде чЗмъ примнять 
кь любому массовому процессу теорию среднихъ величинъ, 
нужно доказать умфетноеть такого примфневя точнымъ раз. 
слфдовашемъ того, выполнено ли главное услове учешя о сред- 
нихъ величинахь. ИзелЗдован!е это должно состоять въ раз- 
смотрёни всфхъ дёйствующихь причинь и вляв!Ш и особенно. 
т$хъ изь нихь, кои изолящей простыхъ процессовь поддержи- 
ваютъ независимость разсматриваемыхъь случайныхь явленй. 
Къ этимъ только явлешямъ и можно примфнять теорю сред- 
нихь величинъ, въ которой выражается свободная математиче- 
ская регулярность. 

Эта свободная регулярность иметь мЪВето въ стацюнарныхь 
отащяхъ массоваго государственнаго и общественнаго процесса, 
а сыфна тавихъ стадй составляеть историчесый процессъ. 
Этой точкВ зрфя соотвфтствуеть историчесый идеализиь, 
иредполагающй, что въ историческомь процессЪ явлевя свя- 
заны не только съ категорей причины, дфйствующей фатально, 
но и съ категорей свободы, которая даеть возможность про- 
являться самымь дорогимь и высокимъ свойствамъ человЪче- 
‘скаго существа, составляющимъ основу его нравственной жизни. 

Взгляды выдающихся русскихь историковъ: Карамзина, По- 
година, Грановскато, Соловьева и другихъ вполнф соотвфт- 
ствують этой идеалистической точкЁ зр\вя. Усовершенство- 
ванная логика уврФоляеть этоть историчесый идезлизмъ, уста- 
навливая свободные точные законы радомь съ фатальными и 


ставя первые въ господствующее положене относительно 
вторыхъ. 
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Но позднфйиие двятели русской исторической науки въ лиц 
даже ея выдающихся представителей усвоили точку зря, свя- 
заняую сь ошибками Кетле и позитивиетовь, которые сводятъ 
историчесыя явленя лишь къ фатальнымъ законамъ, дВйствую- 
щимъ съ роковою необходимостью, и игнорируютъ свободные 
точные законы, Сжатое выражен! е этихъ взглядовъ находимъ 
въ слёдующихь словахъ проф. ПИ. Г. Винотрадова *): ‹С0- 
временныя науки, и естественныя и общественныя, прежде 
всего ищуть въ явлешяхъ закона, — выясняютъ необходимую, 
постоянно повторяющуюся связь между, ними. Только для 
поверхностнаго взгляда явленя, которыя мы наблюдаемъ, 
представляются пестрой, безпорядочной массой. Чфиъ вни- 
мательнфе мы всматриваемся. въ эту массу, тёмъ болфе за- 
мфчаемь, что факты появляются передь нами не въ елучай- 
ныхъ соединешяхъ, а въ опредфленныхь группахь: если мы 
подмфтимь, что факть а появляется непрем$нно рядомъ съ 
фактомъ Ф пли непремённо посл него, то этимь выяснится 
для нась завконъ связи между этими фактами. Н%которые за- 
коны уже найдены, друме опредфлить еще не удалось, но можно 
сказать, что въ общемъ наука понимаеть теперь мёровую жизнь 
не какъ ситилене случайностей, а какь результать дЬйствя 
завоновь, частью извЪетныхь намь, частью неизвзствыхь. — 
Инымь важется, что такое пониман!е мра ведеть къ фатализму, 
кь признанию господства роковой необходимости, убивающей 
всякую инищативу, всякую свободу челов ческой дфятельности. 
Вь этихь опасешяхъ есть странное недоразумВ те. Почему 
взглядъ, что во всемъ, въ матеральномъ движении въ мысли, 
выражаются законы природы, долженъ убить эпергио и иниц!- 
ативу?. ВФдь знаше законовь паденя тфлъ, законовь движеня 
воды и т, п. не отнимаеть у насъ возможности воспользоваться 
силой воды, чтобы двигать колесо мельницы. Именно, въ от- 
крыми законовъ природы лежить лучшее средство, чтобы обез- 
вредить ихъ дБЙстве на человзка или воспользоваться ими въ 


*) Л. Г. Вниоцидов: „НакавуяЪ новато столЬия“. (Педагогическое 
Общество. Труды комисем по устройству чтешй для учащихся). Издане 
Т-ва Сытина. Москва. 1902. 
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его пользу. Когда открытия Пастера выяснили вллян!е бактерй 
на брожен!е и болёзни, явилась возможность несравненно 
усафшнВе бороться съ болёзнями, нежели прежде, когда меди- 
цина не считалась съ законами развийя бактерй и втяня ихь 
на человёчесый оргализмъ». Ку этому утилитарному взгляду 
на асторичесьйЙ фатализмъ присоединяется ‹пдея развитИя › ‚ т. е. 
эволющя, происходящая изъ непонятнаго источника и похожая 
на регрешит тшоБЦе. П. Г. Виноградовъ говорить такъ: ‹Другая 
проходящая повсюду научная ндея вЪка есть идея развитя— 
мысль, что всф существующя формы — растеня, животныя, 
люди и общества проходятъ естественный ростъ, развертывая 
постепенно свон силы, питаясь изъ окружающей почвы въ 
борьбЪ и взанмодйстви съ окружающими условями, двигаясь 
сначала впередъ, зат$мъ останавливаясь и разрушаясь, съ тёмъ 
чтобы передать жизнь новымъ существамъ подобнаго же рода. 
Эта идея разви\я въ примфнени къ истори обнимаетъ дв» 
стороны историческою процесса—его преемственноеть, посто- 
ннную зависимость всего, что сущелтвуеть въ настоящее время, 
оть прошлаго, изъ котораго оно вышло, и изменчивость—по- 
стоянное движеше къ разрфшенню новыхъ задачъ и примЪне- 
ве кь новымъ условямь>. 

$ 30. Раземотримъ наконець отвошеше представителей идеа- 
лизма къ схем Кетле. Эти представители также не умфли 
устранить отибочныхъ предпосылокъ схемы Кетле и повторали 
ихъ, 8 иногда прибавляли къ нимъ ошибочныя посылки другихъ 
родовъ. Тёмь не менфе идеалистичесыя схемы вообще возбу- 
ждають глубоый интересъ богатымъ содержащемь понатй,— 
тзмъ болфе, что ошибочныя посылки этихъ схемъ, какъ уже 
мы говорили, можно устранить правильнымъ наблюдещемь кон- 
вретныхь явленй. 

Изъ идеалистическихь схемъ остановимъ вниманше на т5хъ, 
кои служвли графу Л. Н. Толстому въ его литературной дВя- 
тельности. Рядомъ съ мастерекимъ идеально - реальнымъ 
изображещемъ массовой человЪ ческой жизни, легко замЪтить 
у гр. Л. Н. Толетого отражене разныхь ошибочныхь посы- 
локъ логическихь схемъ, вонхь онъ держался. Этвхъ ошибокъ 
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необходимо здфсь коснуться. При этомъ въ ходф мысли графа 
Льва Николаевича намъ придется различать два перюда. 

Въ первый изъ этихъ перюдовъь гр. Л. Н. Толстой, какъ 
можно думать, быль подь очевиднымь вмяшемъ, между 
прочныъ, научно-философской идеи Кетле, художественно имъ 
переработанной. Эта идея отразилась въ «Войн$ и мир», гдЪ 
дивныя описавя картинъ массоваго движеня вародовь соеди- 
няютея съ философскимъь разсуждешемь о творческой ролн 
массы и съ умалешемъ значешя личныхъь вланй главныхъ 
героевъ этой эпопен. Эти личныя влашя стушевываются зд»сь, 
какь и у Кетле, и личность выше средняго уровня обезцЁ- 
нивается въ ея роли. Въ этой поэмЪ не исчезло, конечно, тор- 
жество нравственнаго принципа того народа, который подвергся 
насилию военнаго и политическаго таланта; это случилось лишь 
потому, что даръ художника, рисовавшаго правдиво свою кар- 
тину, соединился съ широтою философскаго идеализма автора, 
глубоко понимавшаго роль духовно-нравственныхь силь и д8- 
лавшаго имъ учеть. 

Въ позднфйшихъ многочисленныхъ философскихъ сочиневяхъ 
графа Льва Николаевича вляше ошибочныхь предпосылокъ, 
однородныхъ съ ошибками Кетле, выступаеттъ еще ярче: писатель 
съ одной стороны горячо желаетъ осуществлен!я въ жизни людей 
божественнаго нравственнаго закона—Царствя Божия, которое 
заложено внутри насъ; съ другой стороны онъ отвергаетъ всЪ 
данныя Богомъ и выработанныя человфческимь опытомъ учре- 
жден!я, назначенныя по самой идеф своей поддержать въ ко- 
леблющемся человфчеств® стремлене кь Царствю Божю,— 
отвергаеть церковь, государство, науку, судъ и пр. Массовая 
общественная жизнь, по мнёнНо писателя, получаеть благо- 
творную организащю сама, собою, безъ особой поддержки силь 
благотворныхь и даже не смотра на разлагаюцщия ее злотвор- 
ныя силы (которымъ даже и противиться не дозволительно). 

Нужно при этомъ имфть въ виду, что у гр. Л. Н. Толстого 
во второй перодь его дфятельности выступаетъ особенная оши- 
бочная логическая предпосылка, однородная съ ошибкою Руссо 
и по ез крайней отвлеченности дясгармонирующая съ редлиз- 
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момз, свойственнымъ графу Льву Николаевичу. Эта ошибоч- 
ная предпосылка состоить вь слишкомъ высокой оцфнЕЪ ка- 
чествъ человфческой души. Оцфнка эта опирается на еван- 
гельсый тезисъ: «Царстве Боже внутрь васъ есть» (Лук., 
ХУП, 2). Если бы уже теперь это Царсте было внутри ва- 
ждаго изъ членовъ человфческато сообщества полною цённостью 
(вакъ ошибочно думаеть графъ Левъ Николаевичь), а не с»- 
менемз, которое у многихь не только еще не воспиталось, но 
вполнВ подавлено низменныхи инстинктами и наклонностью 
къ преступности, то въ такомь ‘ндеальномз челов ческомь 
сообществ мномя существующя учрежденя были бы анз- 
хронизмомь, а не насущною необходимостью. Этого идеаль- 
наго сообщества, какь предфльнаго и практически неосуще- 
ствимаго, но составляющаго предметь горачаго желая всякой 
хорошо настроенной души, мы коснемся въ гл. УП. Индуктивная 
повзрка, опирающаяся на точныя статистичесыя наблюденя, 
показываеть всю химеричность предпосылки, что челов чество 
ветупило въ фазу, соотвтетвующую этому предёльному со- 
стоан!ю. 

Если бы, забывая конкретныя свойства человфческой души, 
опираться въ устроени челов ческой жизни на эту отвлеченную 
предпосылку графа Л. Н. Толстого, то индукщя открыла бы ея 
оптибочность, хотя такой опытъ обошелся бы дорогою цЗною. 
Такъ, уничтожене судебной репресои противъ злыхъ проявленй 
свободной воли повело бы къ увеличению вФроятностей престу- 
пленй и кь фактическому умножению преступноста. Пропов®дь 
отвлеченной доктрины окончилась бы неожиданнымъ для нея 
результатомъ; на словахъ она говорила бы: не 6%, а факти- 
чески, какъ видно изъ вышеуказаннаго точнаго закона о не- 
ствененной дВятельности свободной воли, она съ жестокою 
неумолимостью умножала бы убйства и анарх!ю. 

Итакъ, логическая схема Кетле ея ошибочными предпосыл- 
ками привела къ колебашямъ мысли между рабскниъ началомь 
и анаржей, такъ какъ она лишена правнльнаго мара для 
зной свободы и разумнаго стьсневия. 


ГЛАВА \1. 


Прянциот благотворной свободы и проч1я особеявости логической 
схемы, служащей для пзученя моральвыхь яваены. Новяпе © 
нравственном» законЪ. Лествица уровней правстнениыхь понят! 
и ел вершина. Гражданеке законы. Морально-пнтеллектуальвых 
И ДРУНЯ евзы; пепхоломя. Роль экономш. Оргамизующия п раз- 
загающ/я снаы (ввутренщя в вифши!я); моральвыя сцфоленИЯ. 
Взолироваиные коллективные простые  пепхическе процессы: 
семьи, сельсмя п городемя общины, соеловя п пир. Эмпири- 
ческое опредфлеше вфроятностей и стащоварныхь вая Я въ 
этахъ процессахь. Логичеекя основавя точной пидуктиввой 
науки о свободф п вилии въ правственвомт общеетвенномъ 
пронесс$. Коллективная свободная воля и расирострацене ва 
нее точнаго закона о массовыхь вестьененныхь дъйствахь 6в0- 
бодной воли. Частвые точные закопы, Чпеловыя характеристлки. 
общая сфера нестевенной дфятельности свободной воле п под- 
раздьлене этой сферы ва частвыл сферы. Нестащонарный массо- 
вый процесст п вляв!е его озуфненй на сферы нестфевечвой 
ДЪятельности свободной воли. ЛЪествацы дал изученя этих 0зм® - 
нев и ихъ вллй. Взаимодйств!е свободы благотворной и сво- 
боды неблаготворной. Эмиирическ!е законы маесоваго нестащювар- 
ваго процесса п возможноеть точвыхь законов этого процесса. 
Конкретная благотворная свобода п свобода отвлеченная. Изоля- 
торы, какъ фундамевть благотворной коякретной свободы п какъ 
ственеше протявъ послгающихт, на нее. Ночему отваеченпал бааго- 
творная свобода часто переходить въ химераческую. Идеально- 
реазьная благотворная свобода, ся свойства п логика ея реформы. 
Нацювальныя чертьт свободьт п отпошеше ея въ коемополити- 
ческой идеъ. 


$ 31. Принцииъ благотворной свободы въ моральномь сообще- 
ств$ составлаеть одну изъ основъ общественной жизни. Свобода, 


206: 


это высшее благо разумнаго существа, по пфлямъ ея благотворна 
лишь тогда, когла она не нарушаеть нравственнаго принципа, 
и обязанностей гражданскихь. Въ противномъ случаЪ она дф- 
лается неблаготворною и результаты ея являются либо грЪхомъ, 
лнбо преступленемъ. 

Моральное сообщество, построенное на принципф свободы, 
дорожить благотворною свободой и стремптся посредствомь 
благотворныхъ виямй расширить ея сферу, а область свободы 
неблатотворной старается сузпть. УспЪхь этого стремления 
есть ирозрессв этого сообщества, которое можно назвать св0- 
бодонравственны ме. 

Благотворная свобода есть основной ренуляторз моральнаго 
сообщества, водворяющЙ въ массовой общественной жизни 
«божественный порядокъ», выражающийся точными свободными 
законами. Это не значить, что въ моральномъ сообществ$ не 
дЪйствуютъ фатальные законы, связанные съ понятемь о ро- 
ковой необходимости. Эти фатальные законы также дФйствують 
въ моральномъ сообществВ рядомъ со свободными законами и 
могутъ служить кормчему, напрявляющему общественную жизнь, 
для того, чтобы на счетъ этого фатализма еще лучше укр%- 
пить моральныя основы свободонравственной жизни. 

Но кормчй, который вздумалъь бы ваправлять человфческую 
жизнь лищь путемъ фатализма, лишая ее благотворной свободы, 
дарованной человфку Творцомъ, въ корнф подрывалъ бы тёмъ 
самымтъ нравственныя основы общественной жизни. Воть по- 
чему безнравственно сощальное рабство, независимо оть того, 
проистекаеть ли оно изъ релиМознаго фанатизма, или изъ 
чудовищной притязательности капитала, или же, наконедъ, 
вырядилось въ форму сощалистическихь п эвономическихъ 
идей, стремящихся во имя общаго блага поработить челов$ка 
сощалистизесвому общественному строю. 

ВажнЪйш! изъ свободныхь точныхь законовъ, на который 
опирается принцийъ свободной регулярности, есть тотъ, который 
указанъ въ гл. ГУ и касается дЪйствя нестфененной свободной 
воли, ‘Этоть точный завонъ и его развите приведутъ насъ къ 
разсматриваемому ниже понатшю о точной индуктивной науЕЪ, 
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изсл5дующей свойства благотворной свободы, создаваемой благо- 
творными вшянями. 

Разематривая здВсь болфе подробно указанную въ гл. Г (8 9) 
логическую схему изслФдоватя массовыхъ проявлешй въ жизни 
человзческаго общества, построеннаго на, принципахъ нравствен- 
ности и благотворной свободы, мы должны начать съ иерваго пункта, 
этой схемы. Этотъ нункть требуеть привести въ извЪстность вов 
пизюнуя мфето въ этомъ массовомь процесс8 и доступныя тща- 
тельному изслфдованю достовьрныя данныл и, по возможности, 
опредфлить отношен!е ихъ къ явленямъ, свойственнымь этому 
массовому процеесу. 

Обсуждая эту фундаментальную часть логической схемы по 
отношенпо какь кь важнфИшихь условямь, причинамъ, силам, 
втяшямь и цфлямъ, такь и къ ихь дфйствНо на свойственныя 
массовому общественному процессу явлешя, мы ветр$чаемся въ 
данномъ случаЪ съ научною задачею, въ высшей степени сло- 
жною, Естественныя науки им$ютъ дфло съ весьма сложнымъ 610- 
логическимьъ процессомъ. Но при изслёдовали явлен!й обществен- 
ной жизни людей мы имВемь дВло въ отношени сложности во- 
проса съ массовымъ процесеомъ высшаго порадка, нежели про- 
цессь б1ологичесый. Нравственный законь, какъ услове дБйствя 
пеихизескихъ силь, мощно вляющее на ихъ направлеше, есть 
осложнаюнй императивъ, который господствуеть надъ прочими 
императивами духовно-нравственнаго человфчеекаго существа и 
котораго нть въ поетулатахь б1ологической схемы. Этоть ве- 
лиый выперативъ умножаеть количество постулатовь, соста- 
вляющихъ логичесыя предпосылки, опредвляюция дйстве сил. 

$ 32. Точная логика индуктивныхь наукъ, приспособленнал 
къ изолвдован1ю моральныхь явленй, совершаютщихся въ жазни 
человфческихь сообществъ, должна взять изъ подходящего 
петочника поняте о нравственномъ закон, являющееся, какъ 
сейчасъ сказано, необходимымъ элементомъ логической схемы 
для упомянутаго изсл$дован!я. Почерпнуть ли это понят!е изъ 
какихЪ-либо научныхь эмпирическихь основан, или же взять 
его изъ источниковь высшаго сверхъестественнаго (трансце- 
дентальнаго) происхожденя, — вотъ вопросъ, съ которымъ ло- 
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гичесвая схема соприкасается практически. Теоретически для 
логики, какъ мы уже говорили, источпикъ нужнаго ей точнаго 
ионяия безразличен, но для практической схемы, которую 
приходится строить п индуктивно повфрять, необхолимо оста- 
новить свой выборъ на опредБленномъь точномъ понятий, взявь 
его откуда возможно. 

Совфеть человфка даетъ ему знать о томъ, что нравствен- 
ный законъ заложенъ въ его душ. Однако, тайны совЪсти 
принадлежать къ неявныме причинамъ, недоступнымъ для по- 
сторонняго познающаго ума и составляющимь тогь пробль 
знашя, изъ-за котораго логическая схема науки о человфк$ не 
можеть быть полною и должна, поэтому, довольствоваться не- 
полными схемами теор вЪроятностей. Эта же неполная схема 
иифеть дВло лишь съ такими понямями о нравственномъ за- 
конЪ, которыя облеклись въ форму общественнаго исповфдания, 
доступную познающему уму. Поэтому не подлежить никакому 
сомнфио, что индуктивная наука, изслёдующая данное человЪче- 
свое сообщество, должна брать для своихъ схемь тЪ характе- 
ризующе нравстяенный законъ постулаты, которые не только 
конкретно живут въ особяхь этого сообщества, но выЪстВ съ 
тёмъ и выразились формально въ ихъ релими и вЗрованяхъ. 

Но при обозрёнш этихь понят о нравственномь закон® во 
всемъ человфчеств® мы встрЪчаемся съ мнозообраземз этихъ по- 
иямй у различныхь народовь, человфческихь сообществь и 0т- 
двльныхь особей, Въ этомъ многообразш есть различные уровни 
нравственныхь понят, и притомъ особи различныхъ уровней 
часто перемёшаны въ общемь массовомъ ипроцессв такъ, кавь 
химичесые элементы перемфшяваются въ природ, образуя раз- 
личныя т$ла. Изучая эти нравственные уровни, придется строить 
2я95 или дъствииу этихъ уровней, какъ это дфлается вездф, 
гдВ есть измВнчивое многообразце. Когда эта лБствица по- 
строена, тогда можно будеть въ бол$е или менЪе стройномъ 
порядкВ изелфдовать даже эмпирически отраженя этого много- 
©браз1я въ конкретной дфйствительности. 

Въ этой длинной лфотвицв тавъ много ступеней, что из- 
слфдователь вынужденъ бываеть иногда остановиться лишь 
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на главныхь ея ступеняхъ. Низшею ея ступенью является 
то дикое состояе особи, когда у нея самое поняше о нрав- 
ственномъ законз почти отсутствуеть, когда, слфдовательно, 
0с0бь не можеть ни свято чтять нравственный законь, ни ему 
противиться съ сознательною подлостью т. е. съ сознательнымъ 
нарушенемъ его требованй. Но взоры чоловЪчества ищутъ 
высшей ступени нравственной лфствицы. 

Теологи, философы и историки, а равно правители и обра- 
зованные классы народовъ всегда, и горячо интересовались какъ 
всею этою лфетвицей, такъ и особенно ея вершиною, къ кото- 
рой поднимается прогрессирующи или восходащий нравственный 
общественный процессъ. Если хиыичесяе, физиологичесяе п 
б1ологичесве ряды и лЗетвацы интересують ученыхь спещалн- 
стовъ, то эта, нравственная лфетвица глубоко интересуеть всякое 
‘разумно-нравственное существо, ибо всякая перемВна въ уровни» 
нравственныхъ понят и вфрован! самымъ чувствительнымъ 
‚образомъ отражается на жизни какъ этого существа, такь и на 
жизни сообщества и, наконець, на массовой жизни народовъ 
и всего челов чества. 

Гдв вершина этой нравственной лЁствицы, воть мучительный 
и неотразимый практичесый вопросъ какъ всего челов ческаго 
рода, ташь п каждой особи этого рода. Эта вершина играеть 
роль и въ логической схемф, обнимающей общий массовый 
процеесъ жизни человЪ чества. Всякое озарене болЪе совер- 
шеннымъ свЪтомъ нравственнаго учешя и наставленя, пробу- 
ждал совфсть составляющихь общество лицъ, уменьтаеть вфро- 
ятности неблаготворныхь и злыхь дёйствй и, слВдовательно, 
‘поднимаеть стацюнарное состояше массоваго общественнаго 
процесса по направленю вершины упомянутой нравственной 
лветвицы. Эта вершина намфчаеть предёльную пль, къ кото- 
рой должень приближаться прогрессируюний нравственный 
процессь. Воть почему мы должны коснуться вопроса объ этой 
вершинь, т. е. о совершенизйшемь нравственномъ завон$. 

Попытки вывести совершени$йций нравственный законъ не 
‘изъ совершеннзйшей релими, а ращональнымъ эмпнрическимъ 


путемъ всегда, какъ извЪстно, не удаются. Эта участь постигла 
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и то построеше нравственныхь наукь, основашя котораго 
изложены въ УП книг логики Милля. Практически попытки 
обосновать такимъ путемъь нравственный законъ обыкновенно 
бывають болфе удобны не для ястипно-нравственныхЪ людей, 
а для такихъ, которым нужно покрыпе своей нравственной 
подлости или своихъ низменныхь б1ологическихъ инстиньтовъ 
личиною нравственнаго закона, Въ ковцф концовъ искренно. 
вфрующий въ Бога не только христалшиъ, но’даже магоме- 
танинъ или буддисть, какь основная монада въ построен 
моральнаго общественнаго организма, безконечно выше посл$- 
дователя любой ращоналистической морали, которая, дВйствуя 
на умь, не можеть никогда возжечь сердце истинною любовью- 
къ ближнему. 

Воть почему въ вопросВ объ источник нонямя о нрав- 
ственвомьъ законф необходимо послЗдоваль.за, Декартомъ, Паска- 
лемъ, Лейбницемъ, Бюффономт, Кантомьъ, за славянофилами, за. 
Пироговымъ, Ушинскимъ, Владимромъ Соловьевымъ и другими 
мыслителями, обращавшимиея при изслфдовани различныхъ свя- 
занныхь съ человЪческою дФятельностио вопросовъ къ высшему 
и совершеннйшему ученю о нравственности, тг. е. къ Богооткро- 
венной хриспанской релими, и принимавшими почеранутое отсюда 
поняте о нраветвенномъ закон за вершину въ лЪетвицВ нрав- 
ственныхь понятй. Эту лБетвицу и необходимо положить въ 
основу точной индуктивной науки о проявлешяхъ челов ческой 
двятельности. 

Но не вторгнется ли при этомъ наука въ область религши? 
Н»ть; но релимя и наука пойдуть радомъ. Декарть, Паскаль, 
Лейбниць, Кантъ, Владимфъ Соловьевъ и друше опредФлен- 
вою чертою раздлили задачи релими и задачи науки, какь 
дв велик!я области, другъ друга дополняющя и ни вь чемъ 
другь другу не противорфчания, пока представители той и 
другой не свернуть съ истиннаго пути на путь заблуждения. 
Релимозное мросозерцане сводится къ трансцедентнымъ пред- 
цосылкамъ, которыя непосредственно связаны съ предъльными 
понятями и которыя, какъ таковых, не составляются изъ по- 
нятй, получаемыхь въ зависимости оть эмпирическихь крите- 
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р1евъ. Предъ этими понятями эмаирическое познан1е остававли- 
вается. ЗдВсь релишя и наука въ извфстномъ емыслё об060- 
бляются въ своихь понятяхь, не противорфча другь другу. 

Однако это обособлене никоимъ образомъ не должно пере- 
ходить не только въ отрицаше, но и въ игнорироваве одной 
области по отношеню кь другой, ибо въ м!ропорядкВ онЪ 
сливаются: человёкь есть существо и познающее, я стремя- 
щееся въ серлцё своемъь кь высшимь предёльнымь цёлямъ 
своего бытя, Сверхъ того сами научныя проблемы въ конц8 
концовъ приводать къ трансцедентному вопросу о предфль- 
номъ (конечномъ) основаши и цзли вещей, —и этоть вопросъ 
наука можеть поставить, но не можеть окончательно рёшить, 
вакь уходащ въ ции представленИ познающаго ума все 
далфе и далЪе въ глубь безконечности познаваемаго. 

ТЪмъ пе менфе индуктивная наука не можеть совсвмъ от- 
казалься оть этого трансцедентнаго вопроса, и это потому, 
что она можеть проникнуть въ этоть вопросъ если не для 
оковчательнаго р$фшен!я, то для освфщеня иЗкоторыхъ важ- 
ныхъ сторонъ, общихь для нея и для релими, Наука и ре- 
лия окажуть здфсь взаимныя услуги. Владимрь Соловъевь 
особенно искусно настаивалъ на необходимости связи индук- 
тивной науки не только съ метафизикой, но и съ релицей, 
трансцедентныя категор!и которой столь наглядно проявляются 
въ массовой жизни человфчества. 

Эти наглядныя, доступныя наблюденю проявленя соверша- 
ются въ великой реторт$ историческихь и политическихь су- 
дебъ челов чества. А точная логика наукъ, почерпающая свой 
«хемы въ теор вфроятностей, даеть средства свести нЪкоторые 
изъ совершающихся здФеь процессовъ къ точнымъ завонамъ, 
оправдывая философеыя ожиданя относительно возможности 
гармонически слить области релийи и науки при сохранен 
самостоятельности той и другой. 

Релимя, философ!я и индуктивная наука имфють, такимъ 
образомъ, въ массовыхъ проявлешяхь человфческой дЪятель- 
ности поле, ихъ объединяющее. 

Вывсть съ твмъ индувтивная наука при построен своей 


— 109 — 


логической схемы, относящейся ьъ моральнымъ явленамъ, мо- 
жеть почериать свои основныя поняпия и постулаты изъ 
смежной области нсихоломи и религи, располагая ими для 
включеншя въ эту логическую схему. 

Такими понятами, принадлежащими одною своею стороною 
къ исихоломи, а другою кь категори нравственнаго закона, 
почерпаемаго изь религ, являются понямя о Бог$, о разум, 
о свободной вол, о духЪ, о предопрелблени, т.е. о конечномъ 
или предфльномъ основаши и цфлн вещей. Введенныя въ ло- 
гическую схему для ивученя проявлен!й массовой человЪ ческой 
дфятельности, эти поняйя и связанные съ ними постулаты 
индуктивно провфряются историческимъ и статистическамъ на- 
блюдешемъ и нигдВ не приводять къ противорзчю двухъ 
мровь: чувственнаго и сверхчувственнаго, есзи нравственную 
категорю брать въ ея чистёйшей абсолютной фориЁ, даваемой 
нансовершеннфйтею релимей, и если научную мысль подчи- 
ннть правиламь точной логики. Эта предпосылка о согласт 
двухъ указанныхь мфовъ есть фундаменть изсл$довая мо- 
ральныхъ явленй. 

Допуставъ эту предпосылку, мы должны вс важнЪйше роды 
человфческой дфятельности разематривать въ связи съ кате- 
горей нравственнаго закона. Сферы государственная, обще- 
ственная, экономическая и пр. являются лишь естественным 
полемъ дйствя этого высшаго начала, на которомъ должны 
быть построены вс человфчесыя отношен!я. При этомъ вер- 
шина вышеуказанной нравственной лфствицы дожна озарать 
путь свободонравственнаго историческаго процесса. Эта вер- 
шина ясно свётить хрисчанскимъ культурамъ. Хриспансве 
народы, спотыкаясь, иногда отчаяваясь, даже подчасъ отвергая 
реальность этой вершины, въ общемъ восходать по этой л5ет- 
вицз. Отвергавице этоть путь христансые народы, воздвигавие 
тонеше на хрисманскую свободу подь флагами сощализма, 
1езултизма и богини разума, либо а@ аБзигаии убуждались въ 
своихъь заблужденяхь и возвращались на тоть же свободо- 
нравственный путь, либо вырождались, уступая нравственную 
гегемонно богобоязненнымъ народамъ. 
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Этоть свободонравственный массовый процессь не только 
выше б]ологическаго, въ которомъь состоять дике народы и до 
котораго спускается жизнь выраждающейся культурной части че- 
ловфчества, но также выше и любого сощалистическаго массоваго 
процесса, построеннаго на идев рабскаго блага, матер1алистиче- 
скихъ экономистовъ. Въ свободонравственномъ процессв данъ 
СМЫСЛЪ ЖИЗНИ ВЪ @Я 0660к0й утли, и этотъ смыслъ есть особая 
объединяющая людей сила: она есть тоть огонь Прометея, который 
даеть проявлешямъ человфческой жизни въ ея лучшихъ пред- 
ставителяхъ высшую энермю, свободно направленную въ одпу 
и ту же сторону. Если человфкъ есть вЪнецъ земного творе- 
шя и царь на землф, то это по тому, что въ немъь завженъ 
этоть огонь, нравственно приближающй его къ Богу. 

Нравственный законъ имфеть свое произивоноложене—нрав- 
ственную анарх!о, которая опирается на сознательное отри- 
цане нравстяеннаго закона и на сознательное практическое 
его нарушене. Въ нравственной анархи существуетъ своя 
отрицательная лфетвица, параллельная предылущей положн- 
тельной. Въ обфихъ этихъ лЬствицахъ играеть роль изимеллек- 
туальная сила, безъ которой ие мыслима и отрицательная 
нравственная жизнь и, которая составляегь необходимый эле- 
менть въ актахъ свободной воли. Поэтому интеллектуальная 
сила есть неиремюнный спутиикз какъ нравственной доброд$- 
тели, такъ и нравственной подлости. Эта сила есть существен- 
пое слагаемое въ той равнодфйствующей пеихическихь силъ, 
которая называется свободною волею. 

Въ отрицательную нравственную лЪствицу входить много ста- 
рыхь гр®ховъ челов чества, которые облекаются въ форму замы- 
словатыхь, но по сущности плутовекихъ свободомысл, благо- 
видно прикрывающихъ отрицане предписав!И нравственнаго 
закона тогою то философ, то науки и разныхъ благихъ па- 
мфренй. 

Сызшене въ особяхь, принадлежащихь къ данному обще- 
ству, положительнаго нраветвеннаго начала съ отрицательнымъ 
порождаеть вравственныя коллизи. Эти коллими еще болфе 
умножаютея, такъ какъ уровни нравственныхъ понят особей 


— 104 — 


въ массовомъ общественномъ процесс не однородны и не оди- 
паковы. Въ такомъ сложномъ сплетен нраветвенныхъ коллизй, 
имфющихь м$фсто въ массовомъ общественномъ процесс, возни- 
кають н$зкоторыя внъииия уравновфтивающя начала: раждан- 
сия условя. 

ВажнЪйшее изъ такихь условй есть зражданскй закон, 
находящйся въ тёенфишей связи съ нравственнымъ закономъ, 
какь необходимое къ нему дополнеше, составляющее насущную 
потребность народовъ и обществъ. Вышеуказанныя коллизия 
вызывають эту необходимость. Въ этихь коллимяхь, индук- 
тивно иодтверждаемыхь статистикою моральныхь явлешй, нрав- 
ственный принципъь высшихъ ступеней быль бы совершенно 
беззащитнымъ, если бы граждансый законъ посредетвохь учре- 
жденй не поддерживаль нравственный союзъ на нзкоторомъ 
уровнЗ. Въ гражданскомъ законф положены наглядныя границы 
для свободонравственныхь дфйствй. Преступивиий эти границы 
отв$чаеть не только предь Богомъ и своею совфстью, но и 
предъ гражданскою властью. 

Граждансые законы должны быть вводимы въ логическую 
схему какъ напболёе существенное (посл нравственнаго за- 
кона) услове, дЬйствующее въ массовой общественной жизни 
и направляющее ея силы въ опредфленное русло. Лучшая часть 
гражданъ служить проводником и опорою гражданскаго закона, 
и чВыь выше нравственный уровень лучшей части гражданъ, 
тВиъ выше по нравственному достоинству граждансый законъ. 
и тёмъ сильнфе его благотворное дфйсгве. 

$ 33. Вообще дЪйствуюгия въ массовомъ свободонравственномт. 
общественномъ процесс условя, причины, влявшя, цфли и силы 
ииЗють полнопиу разнообраяя: здЪсь морально-интеллектуальныя 
обстоятельства соединяются со веёми прочими силами и об- 
стоятельствами; здфеь вляють на ходъ собый усломя геогра- 
фичесыя, физичесвя, расовыя, культурных, экономичесыя и пр. 
Но вез эти силы приурочиваются такъ или иначе къ челов$Еу, 
кь его особямъ, а потому общественный анализъ сводится 
боле всего къ анализу свойствъ этихъ особей, носителей 
морально-интеллектуальныхь силь, отъ виянй которыхь зави- 
сить скрфилеше ин разложене общественнаго организма. 
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Эти особи носять въ себф и вышеуказанную (гл. Ги 1У) 
естественную изоляийю, которая при анализ силь изучается 
сколь возможно тщательно. При этомъ часть причинъ, скрытыхъ 
въ дуШВ особей и составляющихь сущиость ихъ свободы, 
вообще остатся для познающаго ума ведоступною или неявною. 

Тщательный анализъ явныхъ индивидуальныхь морально- 
интеллектуальныхь силь и тщательное изучеше изолящи инди- 
видуальныхь и воллективныхъ поихическихъ процессовъ соста- 
вляеть существенную часть, которая требуется логическою 
схемою, указанною въ главё {[. 

Разсмотримъ съ этой точки зрёныя въ основныхь чертахъ 
отношене индивидуальныхь силъ къ прочимъ обстоятельствамъ, 
дЬйствующимь въ массовомъ общественномъ процесс%. 

Само собою разумВетея, что пситолоня особей должна быть 
основою этого анализа постольку, поскольку это окажется 00- 
ступным: познающему уму достоврнымь знашехъ. Та пенхоло- 
Ця, которая составлаетъ частно отдёлъ философ, част!ю отдфлъ 
лабораторной экспериментальной психо-физоломн, еще не ис- 
черпываеть всего необходимаго психологическаго матерала. 
чЭЖизнеописашя св. подвижниковъ и подвижниць, историческихъ 
героевъ и героинь съ одной стороны, уголовныя разслёдован!я 
о преступниьахъ и преступницахъ съ другой стороны, наконець 
психологичесвй анализъ, изображенный въ художественныхь 
образахъ великими писателями, ихъ герои и героини, взятые 
изъ везхь слоевъ общественной жизни оть верхпихъ до подон- 
ковъ общества, дають возможность постигнуть свойства поихи- 
ви въ ихь дёйстви при разныхь обстоятельствахъ. 

Эти элементарныя индивидуальныя силы, слагаясь въ обще- 
ственномь процессв, даютт ему, какъ ифлому, соотвЪфтствую- 
щую форму, а изученше этого маесоваго процесса точными 
методами дфлаеть новые вклады въ самую пеихологю, про- 
ззренные индуктивно на аренф общественной и исторической 
жизни. 

$ 34. Въ излагаемой схем мы остапавливаемся подробнфе все- 
го на условяхь и причинахъ духовно-нравственныхъ. Но нахле- 
жать имфть въ ваду друмя стороны и особенно экономическую, 
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которая обнимаеть вопросы о труд, какъ источникВ хл$ба. 
насущнаго, и о хозяйственныхь благахь. Объ этой важной 
сторон$ массовато общественнаго процесса, которая затроги- 
ваеть область политической экономи, мы не имфемъ возмож- 
ности здфсь распространяться, хотя и въ этой области точная 
логика могла бы внести много новыхъ методовъ, вытекающихь 
изъ теори вфроятностей и ея философскихъ основъ. Замфтимт, 
только, что въ области политико-экономической крайне мате- 
Малистическая оцфнка способностей челов$ка, производящаго 
хозяйственныя блага, представляетъ неудовлетворительную черту, 
отражающуюся неблагопрятво на везхъ сторонахь современ- 
ной культуры. Для смягчешя этихь жесткихъ отношенй не- 
обходимо вводить нравственный элементь въ самую оцфнку 
труда и вещей, вакъь это пытались сдфлать Даниле Бернулли 
и Бюффонь, прелложивие для оцнки случайныхь суммь 
особое м$рило, называемое нравственным ожидашеме. 

Вообще современныя жестыя отноше я труда и капитала, по- 
строенныя на основ$ экономическаго матер!ализма, должны быть 
подчинены для ихъ смягченя нравственному принципу, — и тогда 
найдутся легко средства устранить эту жестокость посредствомъ 
устройства кассъ, страхованй рабочихь и пр. И мы знаемъ, 
что въ хриспанскихь культурахь богатый, если онъ не мате- 
ралисть, очень часто оказывается лить исполняющимъ запо- 
вздь любви къ ближнему организаторомь добычи насущнаго 
хлЬба для трудящихся масст. 

$ 35. Самый фактъ существованая даннаго моральнаго сообще- 
тва, какъ одного 414910, служитъ уже доказательствомъ присут- 
стыя въ немъ нёкоторыхъ связующих силъ. Морально-ннтеллек- 
туальныя индивидуальныя силы въ этомъ отношени обладають 
особенными свойствами. Благотворныя морально-янтеллектуаль- 
ныя силы, дёйствуя по индивыдуальнымь цфламъ, согласованнымь 
съ нравственнымъ и гражданскимъ законами, имёющими въ виду 
общее благо, складываясь въ общ итогъ, при достаточномъ раз- 
вит ихъ лучше скрфиляють общественный организмъ, чБмъ про- 
шя связующуя его силы,—лучше потому, что он$ стремятся со- 
знательно кь огражденю и развитию благополущя этого орга- 
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низма, соединяясь иногда для этой цфли въ особыя блеотворныя 
учрежден!я. Эти благотворныя морально-интеллектуальныя силы, 
какъ отдфльныя, такъ и въ форм учреждевй, оберегая н рас- 
ширяя благотворную свободу, вмящемъ своимъ связываютъ 
свободу неблаготворную. Отъ накоплен!я ихъ болёе всего за- 
висить государственный и общественный прогрессъ, который 
нельзя создать никакими правовыми и иными теоретическими 
формами безъ роста живыхъ индивидуальныхь силъ. 

Вев вообще усзов1я, причины, вляна, силы и ц%ли, кои 0бъ- 
единяють общественный организмъ въ одно цзлое путемъ поддер- 
жашя и улучшеня общаго п частнаго благополучя, построеннаго 
на основ$ нравственнаго и гражданекаго законовъ и благотворной 
свободы, назовемь вмяшями и причинами, орланизующими мо- 
ральное человфческое сообщество. Къ важнЪЙшимъ изъ органи- 
зующихъ причинъ принадлежать: 1) нравсяивенное состояще со- 
общества (релиня, какъ основа нравственнаго закона, граждан- 
све законы, добрые нравы и обычаи, семейное, школьное и об- 
щественное воспиташе и пр.), 2) интеллектуальное состояше 
(практичесыя умфнья и иавыки, науки, искусства и пр.), 3) эко- 
номическое состояще (условя производительнахо труда, и нако- 
пленя хозайственныхь благь и способы распредфленя ихъ). 
Въ поддержании этихъ организующихь причинъ, въ защит ихъ 
оть внутреннихь и внзшнихъ неблагопрязныхь вмя и въ 
усилейи ихъ благотворнаго дЪйствя играютъ огромную роль: 
1) церковь, 2) государство съ его учреждешями и 3) обще- 
ственныя подраздвленя и классы. 

Въ паправленяхь Ахенваллевско-Шлецеровскомъ и Ле-Плё 
(гл. Г) найдутся образцы подобнаго изучена, которые въ 
будущемъ желательно лишь боле согласовать съ указавною 
въ главв [ и подробно здВсь развиваемою схемою.` 

Организующя сообщество втявя и причины, давая обще- 
ствениому организму внутреннюю стойкость, содФйствуютъ 
скр$пленио его въ одно цёлое. Они создають благоприятное 
этому скрфпленю стащонарное состоян!е массоваго обществен- 
наго процесса посредствомь расширеня и ограждешя благо- 
творной свободы, посредствомъ улучшеня условЙ для благо- 
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творныхь дфйствШ, увеличивающихь благосостояне, посред- 
ствомъ воспитан!я благотворныхь морально-интеллектуальныхь 
Филъ въ младшемъ поколёни, которое идеть на смФну стар- 
шаго, и, наконецъ, посредствомъ стфснешя неблаготворной 
свободы и неблаготворныхъ вмя соотв тствующими неуклон- 
ными крёокими противодфйствями. 

Въ массовомъ процессф, представляемомъ жизнью челов$- 
ческаго сообщества, существують не одни только организуюня 
‹ообщество вмяня и причины, но и силы противоположныя. Это 
суть тв обстоятельства данной общественной среды, которыя про- 
‘тиводфйствують устойчивости массоваго обществениаго процесса 
относительно совершающихея въ немъ блолотворныхв проя- 
вленй. Эти влявя и причины назовемт разлеающими человЪ- 
ческое сообщество. Эти влявя и причины стремятся разстроить 
общественный организмъ, какъ моральное цфлое. 

Причины и вмявя какъь организуюция, такъ и разлагающя 
челов ческое сообщество, слфдуеть подраздфлять на внутреншя 
и внъииия. 

Внутренн!я организующуя и разлагающия причины и влян!я 
возраждаются въ самомъ общественномъ организм$ яри блиокай- 
цемз участйи свободной воли, которая поэтому и является одною 
изъ наиболФе крупныхь силъ. Подробнфе харажтеръ дёйств!я 
этой силы челов$ка описанъ будеть ниже (гл. УП); теперь же 
будемъ продолжать общее разсмотр$ ше всего массоваго процесса. 

Внутрення организующия вляв!я и причины, давая обществен- 
ному организму внутреннюю стойкость, можно назвать мораль- 
хыми ситтлемями. Эти сцфилешя т8мъ поли®е и разносто- 
ронифе, чфмь шире тоть кругь благотворныхь случайныхъ 
проявлешй, на который распространяетса д»йстые сцвплен!й. 
Эти сцфплен!я не несчерпываются только физическимь (раб- 
<кимъ) содержанемь, но включають въ себ метафизическя 
{свободныя) скр$Зилеюмя, обусловливаемыя моральными и ин- 
‘теллектуальными влянями. Основа этихъ сцБиленй — любовь и 
основанная на ней моральная дисциплина во имя общаго блага. 
Они имфютъ большое сходство съ молекуларными сцфпленями 
физическихь т8лъ и съ химическимъ сродствомъ; но ато сход- 

тво лишь визшнее. 
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Внутреныя разлагаюцщия салы дёйствують противопозожво 
указаннымь моральнымт сцфилешямъ. Горделивое себялюбе, 
зависть, ненависть, подстрекательство, злобная месть и пр. — 
все это, прикрытое при случа акробатическимь лицемВрнымь 
словонзвержешемь о радБнши за благо о человз чества, нацол- 
цяеть психику разлагающихь моральныхъ силъ. Онф ямЪють 
свою жесткую дисциплину и дЪйствують скопами вродф тфхъ, 
кои художественно изображены въ ‹БЪсахъ» Достоевскаго. 
Этими внутренними разлагающими вящями и силами связы- 
вается соотвЗтствующая часть внутреннихь организующихь 
влянй и силь, теряемыхъ на необходимую борьбу со зломъ, а 
не на непосредственныя дБла любви. Эта борьба требуеть жертвъ 
и разныхъ личныхъ повинностей ради общественнаго блага. 

Внутрев!я организующия и разлагаюция челов®ческое 6000- 
щество силы имЗють существенное значене въ жизни этого 
сообщества, какъ ц®лаго. Общественный организм, какь мо- 
ральное цфлое, не возможенъ безъ внутреннихъ организующихь 
сяль. Внфшыя организующя силы имфють вс въ этомь ц$- 
ломъ лишь настолько, насколько психика особей общественнаго: 
организма способна претворять ихъ въ форму внутреннихъ силъ. 

Внутреннйя организующия силы (моральныя сцфилен!я), дЪй- 
ствующя въ данномъ челов ческомь сообществ®, составлаютъ; 
такъ сказать, его живую душу. Тотъ общественный организмъ, 
въ которомъ внутрення разлагающйя силы начинають преобла- 
дать надъ внутренними организующими силами (моральными 
сп®пленшями), разслабляется и можеть погибнуть отъ одного 
только внутренняго разложеня, не говоря о томъ, что при его 
внутренней слабости онъ можеть быть легко уничтоженъ внфи!- 
нею разлагающею силою, которая упразднить его, какъ лишнее 
звено въ нравственномъ мропорядк$. 

Наблюдатель, изслВдующй моральное сообщество на осно- 
ван!и разематриваемой схемы, долженъ тщательнымь изелёдо- 
ванемъ общественной среды изучить возможно полно вс эти 
условя, причины, вшяшя, силы и цфли,—и чЪмь полнфе будеть 
такое изучеше, т$мъ полнфе получится картина достовъуныхь 
данныхь и ихъ дВйств]я на явленя общественной жизни и тфмъ 
глубже будеть лостигнуто сталйоварное состояе общества. 
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Какь бы ни были полны и тщалельны достуяныя наблюденю 
достовзрныя данныя, добытыя описательною статистикой в исто- 
рей, часть дЪйствующихь въ массовомъ общественномъ процесс 
условй, цфлей, вщян, причинъ и силъ, оставаясь недостутною, 
не войдеть въ этоть итогь. При этомъ кромБ физически недо- 
ступныхь вмян! п причинь, могутъ быть и нравственно не- 
доступныя. Таковы многйя, скрытыя въ тайникахь совфети 
челов%ка, побужден!я свободной воли, какь благотвориыя, къ 
которымь изслФдователь не всегда имфеть право и возмож- 
ность приступить 35 уваженя из блелотворной свободь, такъ 
и неблаготворныя. Послёдя побуждетя, свойственныя злой 
свободной волз, особенно прячутся оть изелЗдователя и с0- 
знательно стараются вводить его въ заблуждене, выдавая 
иногда свои неблаготворпыя побуждевя за самыя бламя на- 
мфрешя и доказывая тфмь самымь присутствие разума, часто 
очень значительнаго, въ подлыхъ актахь злой свободной воли. 

$ 36. Велёдетые недоступности различных причинъ соотв®т- 
ствующая часть явлен въ общественномь массовомъ процесс 
будеть принадлежать къ случайнымь, изелВдоваШе свойствъ 
которыхь должно опираться на теорно вфроятностей. По отно- 
шеню къ этимь явлешямь вступаютъ въ силу указанные въ 
глав% 1 ($ 9) пункты П, ИТГ и {У усовершенствованиой логи- 
ческой схемы. 

Установивъ (по пункту Ш) эти случайныя явленя, нужно, 
согласно пункту ПП, подраздфлить массовый общественный 
продессъ на болфе или менфе изолированные простые процессы 
и изучить эти процессы по отношение кь окружающей ихь 
сред, оцфнивая степень взаимной зависимости принадлежа- 
щихь къ нимь случайныхь явлешй и выдфляя случайвыя яв- 
леня, взаимно незавиенмыя (свободныя). 

Основное подраздлене этого массоваго общественнаго про- 
цесса на изолированные простые процессы соотв®тетвуеть, 
какъ выше уже сказано, жизненнымь процеесамъ отлЬльныхъ 
лиць, этахь Лейбницевыхъ живыхъ монадз, носящихь въ себф 
источникъ духовныхь и физическихь силъ. 

Но это основное подраздфлене не исчерпываеть другихъ 
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важныхь подраздблен! массоваго общественнаго процесса: на 
семьи, сельсыя и городсыя общины, сослов!я, торговыя и трудо- 
выя товарищества и артели и прочя боле илл мене изоли- 
рованныя мелыя общественныя группы, соединяюнщяся во имя 
опредфленныхъ благотворныхъ цфлей. Яизнь тавихъ коллектив- 
ныхъ изолированныхъ организащй (называемыхъ иногда ‹юри- 
дическими лицами>) мы будемъ пазывать коллективнымь исихи- 
ческимь процессомь и притомь ипростымъ по отношеню кь 
массовому боле общирному общественному или государствен- 
ному процесеу. 

Коллективные психичесвые процессы, болЪе нли мен$ изоли- 
рованные вь силу какахъ-либо условй, предетавляють въ наук 
`0 человВкВ велный интересъ, такъ какъ эти процессы часто 
бывають благотворными учрежденями, кои возращаютъ, сохра- 
няють и умножають ивдивадуальныя духовно-нраветвенныя и 
физичесыя силы людей п ихь благосостояне. Поэтому заслу- 
живаеть особеннаго внимавя кавъ внутренняя жизнь коллек- 
ливныхь психическихь процессовт, такъ и отношене каждаго 
изъ нихъ къ остальной средё. 

$ 37. Часто случайнья явлешя даннаго изолированнаго кол- 
лективиаго психическаго процесса бывають незавиеимыми по 
отношенио къ случайнымь лвлешямъ остальной (вафщней) об- 
щественной среды; но тВ же случайныя явлена, совершающ!яея 
внутри даннаго коллективнаго поихическаго процесса, нер$дко 
оказываются взаймно зависимыми по отношению другъ въ другу. 

Возьмемъ, напримёръ, наиважнфйшую коллективную пеихи- 
ческую организащю, & именно— семью. Явленя жизни и смерти 
какого-либо изъ членовь семьи могуть глубоко влять на про- 
чихъ членовъ семья, но могугь вовсе не зависть отъ хода, мно- 
гихъ явлевй въ жизни остальныхь семей и не вмять на нихъ. 

Эти внутрення вляня зленовь семьи другь на друга, соста- 
вляють часто боле высокое благо, чёмъ ихь взаимная независи- 
мость, —благо, предписываемое и нравотвеннымъ закономъ, уста- 
навливающимъ семейный быть для разумнаго воспитан!я млад- 
шахъ членовъ семьи посредствомъ благотворнаго вщян на них» 
старшихъ членовъ. Это благотворное в\ян!е хорошей семьи 


— 119 — 


уже съ момента рождетя человЪка создаеть въ его духовно- 
нравственныхь и физическихь силахъ фундаментгь для будущей 
личной благотворной свободы. Поэтому очень часто разложе- 
жене семейнаго быта фатально ведетъ къ физическому и нрав- 
ственному одичашю младшей части семьи. 

Чиеленный статистичесый методъ на основан указанной въ 
главЪ [ (39) схемы можеть, опираясь на теорему Якова Бернулли, 
эмпирлческя изучать (въ приближенныхъ числовыхь оцёнкахт) 
вфроятности массовыхь случайныхь явлевЙ въ стацопарномь 
массовомь общественномь процесс и даже иногда можетъ по- 
лучаль числовыя величины стаонарныхь виянй однихъ слу- 
чайныхь явленй на друйя. Для этого необходимъ подсчеть 
случайныхь явлевй вмфетВ съ надлежащею ихъ кляссифика- 
щей. 'Такъ, на этихь основашяхъ можно, напримВръ, для дан- 
наго однороднало класеа семей эмпирлчески опредфлить, съ одной 
стороны, общую вЗроятность смерти ребенка въ первый годъ его 
жизни п, съ другой стороны, стащонарное вмян!е на это явле- 
не потери возможности питаться материнскимъ молокомъ (вслфд- 
ств!е болзни, смерти или отлучки матери). При этомъ эмпири- 
ческое получев!е общей для указаннаго класса семей вФроятности 
смерти ребенка въ годовой срокь оть рождена требуетъ под- 
счета всфхь рожденй въ перюдъ сташонариости массоваго 
общественнаго процесса и везхъ смертей рожденныхь, кои не 
дожили до полнаго года. А при оцинк} стацюнарнаго вяня 
потери возможности интаться материнскамъ молокомъ нужно, 
сверхъ того, выдфлить и подсчитать всёхЪъ т№хъ рожденныхъ, 
кои жили подь вмяшемъ этой случайности, п изъ числа ихъ 
опредзлить итогь умершихьъ до истечен!я годового срока. 'Гакой 
подечеть дасть возможность опредёлить эмпирически искомую 
вфроятность смерти ребенка, жившаго при отсутствия возмож- 
ности питаться материнскимь молокомъ. 

Зная (въ приближенныхь оцфикахъ) эту послЗянюю вфроят- 
ность и вышеуказанную общую вЪфроятность смерти ребенка 
на первомъ году жизни, можемъ сопоставить эти двф вфроят- 
ности и по указаннымъ вь глав Г формуламъ найги числовую 
величину степени стацюнарнаго вмянвя потери возможности 
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питаться материнсвимь молокомь на смерть ребенка въ первый 
годъ его существования. 

$ 38. Перейдемь теперь къ дальнёЙшему развитю указанныхь 
ВЪ глав [\ логическихь основыйй мочной индуктивной науки 
о 6в0б0дь, подраздВляя свободу па благотворную и неблаго- 
творную сообразно категори нравственнаго и гражданскаго 
законовъ. 

Данный коллективный изолированный и объединенный ка- 
кими-либо связями психичесый процессь въ свонхь дВйствяхь 
проявляеть свою коллективную свободную волю, которая пред- 
ставляеть равнодфйствующую всфхъ морально-интеллектуаль- 
ныхь силъ, составляющихь психику этого процесса и выби- 
рающихъ то или другое дфйств!е по мотивамъ. Эта свободная 
воля въ ея нестёсненныхь проявлешахь обезпечиваеть неза- 
висимость такихъ коллективныхь проявленй относительно хода 
явленй въ ирочихь простыхъ процеесахъ. Поэтому кь коллек- 
тивной свободной вол примфнимы разсужден1я, подобныя тм, 
кои указаны въ гл. [\ ($ 22) по отношенно кь индивидуаль- 
ной свободной волЪ. Эти разсуждены приводять кь слёдующему 
обобщенному закону. 

Точный законз 0 массовой нестиъсненной дтятельности ин- 
дивидуальной свободной воли, указанный в5 злавь ТУ ($ 22), 
фаспространяется на массовую нестъсненную дъятельность 
коллективной свободной воли изолированных психическихь про- 
цессовз. 

Этоть точный свободный закомь составляеть дальнфйшую 
основу науки о благотворной свобод$. 

Въ массовомъ процессв челов® чества возникають, къ сожа- 
ленио, изолированпые коллективные психичесые процессы съ 
цёлямн зловредными: шайки п скопы. Эти процессы въ мас- 
совомъ свободонраветвенномъ общественномъ процесс ве до- 
пуетамы, какъ разлагающйя эту общественную жизнь, и тре- 
бують неуклоннаго преслдованя. 

$ 39. Точный общ законъ о нестВсненной дЁятельности 
свободной воли (какъ индивидуальной, такъ и коллективной), 
всюду примфпимый, гд выполнены его условя, допускаеть 

8 


— 114 — 


еще одно распространеше: онъ примфнимъ не только къ пол- 
ному объему нестфсненной дЗятельности свободной воли, но 
И КЪ 070тльнымь родам» этой дфятельности. Иначе говоря, 
указанный обийй законъ распадается на частные точные сво- 
бодные законы, соотв®тствующе различным родаме нестфснен- 
ной дфятельности свободной воли. Такъ, подраздБленю про- 
авлен дфательности свободной воли по отношению къ разнымъ 
родамъ преступлен1й соотвзтетвуютъ частные точные свободные 
законы, касающеся этихъ преступныхь дЪйствй. 

Статистическое наблюдене, какъ мы знаемъ (гл. ТГ\, 8 23), 
подтверждаеть индуктивно и эти частные законы. При этомъ ста- 
тистичесый методъ, соединенный съ хлассификаией какъ особей, 
проявляющихъ нестёсненную дфятельность свободной воли при 
однородныхъ условяхъ, такъ и родовъ этой дфательности, даеть 
возможность индуктивно опредфлять (по теорем Якова Бер- 
нулли) вЗроятности отдёльныхЪ случайныхь звленй, принад- 
лежащихь кь нестёсненной дВятельности свободной воли особей 
важдаго класса. Эти вфроятности пазовемъ числовыми характе- 
фистиками. Въ нихь отражаются условя массоваго процесса, 
и свойства ипдивидуальностей. Получене ихъ составаяетъ 
одну изъ задачь численнаго статистическаго метода. Эти чи- 
словыл характеристики относятся къ регулярному массовому 
процессу и могуть служить для предсказаня будущихъ итоговъ 
соотвфтетвующихь родовь массовыхь независимыхь случай- 
ныхъ явлев, пока массовый общественный процессъ остается 
стацонарнымъ. 

$ 40. ВсБ вышеиязложенные свободные точные законы и вы- 
воды относятся къ стащонарному массовому процессу. Перей- 
демъ теперь къ разсмотр8ию нестоеионарнаю массоваго сво- 
бодонравственнаго общественнаго процесса. 

При этомъ разсемотрзым полезно прибЪгать къ понатйо о 
сфераль нестфсненной дфательности свободной воли. Подъ этою 
сферою разумфется вся возможная совокуппость дЪйств, въ 
выбор$ которыхъ свободная воля не стЪснена и имфетъ рёшаю- 
щее значеше. Въ рабекомь (матерталистическомъ) процесс эта 
сфера, уничтожается вполнф. Существоваше этой сферы есть 
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основной признакъ свободнаго массоваго процесса. Каждое лицо 
{ни въ томъ числВ лицо коллективное) иметь свою общую сферу 
ностфененной дЗятельности свободной воли, зависящую оть его 
личныхь силь и окружающей среды. Но эта общая сфера, какъ 
мы выше видфли, распадается на частныя по родамъ и видамъ 
возможной нест®сненной дфятельности свободной воли. Указанные 
точные законы о массовой нестВсненной дфятельности свобод- 
ной воли въ стащонарномъ массовомъ процесс$ пр1урочиваются 
къ этимъ сферамъ. 

Каждая частная или общая сфера нестЪфсненной дятель- 
ности свободной воли зависить не только оть внутреннихь 
психическихь силъ каждаго лица (не исключая лица коллек- 
тивнаго), но и оть вньшинияз условй. Ея размФръ и характеръ, 
поэтому, измЪняетея въ нёсташюнарномз массовомъ процессв. 
Задача науки о свобод расширяется изсл$дованемъь вляшя 
измфняющихся условй этого нестащонарнаго процесса на 
каждую частную сферу и на общую сферу нестфененной д$- 
ятельности свободной воли. 

Не слфдуеть думать, что нестащонарныя вмяня, поняте о 
которыхъ дано въ главф 1 ($ 4), перерождають лишь сферы 
сталонарной независимости дФятельности свободной воли. Эти 
нестащонарныя вмяшя перерождають вм ст съ тёмъ и стащю- 
нарныя вмяшя пли зависимости. Эти послфдстия нестащонар- 
ныхъ вявЙ также должно ямфть въ виду, какъ весьма важныя, 
измёняющя стащонарное состояще массоваго процесса. 

Для эмпирическаго изученя нестазионарнало вмящя изм$не- 
1 каждаго отдфльнаго услов1я массоваго нестацонарнаго про- 
цесса необходимы: 1) соотв$тствующая лъствица, характери- 
зующая стащи этихь измЗненй, и 2) параллельное статистиче- 
<кое наблюдеве какъ этихь измёненй, такъ и соотвфтствую- 
щихь нмъ послёдствй. 

Иногда эти измВнемя имфютъ количественный характеръ, и 
въ такомъ случав лЬетвица выражается посредствомъь перв- 
м$анаго ‘числа. Но во многихь случаяхъ лёствица не имфетъ 
количественнаго характера, и тогла она соетоить изъ ряда или 
ции разлачвыхъь понят, которымп отм5чаются перемёны въ 
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состояни измфняющагося услойя массоваго нестащонарнаго 
процесса. 'Гакъ, уголовная кар& за предумышленное уб1йство 
съ цфлами грабежа въ законодательств»® можеть изм5няться съ 
теченшемъ времени по степени ея строгости, и эти степени 
составляють лфствицу, зависящую отъ времени и харакгерни- 
зующую метаморфозы стадонарваго состояня по отношеню 
въ этимь преступнымъ дЪйствямь. 

Ве тавя лФетвицы въ сложномъ массовомъ общественном. 
процессВ весъма разнообразны по ихъ роду и значеню. Если 
удается выдфлить вляне, соотвфтствующее измфненямь по 
одной только лФствицВ, то изучеше этого влявя очевь упро- 
щается, такъ какъ приходится имфть дфло съ одним неизв ст- 
нымъ, Но чаще приходится имфть дЪло со мноими лЪствицами, 
т. е. раскрывать наблюдевями и соотвтствующими уравне- 
ями свойства многихъ неизвфстныхь влян. 

Изм$нешя условйЙ массоваго нестащонарнаго процесса, про- 
исходать по этимь л$ствицамъ и существеннымь образомъ вл1я- 
ють на характеръ и велачину стащонарныхъ зависимостей (вл1я- 
нй) и на сферы нестфененной дфательности свободной волн раз- 
личныхь лицъ. Подъ влянемъ этихъ измВнен!й случайныя явле- 
ня, которыя были взаимно независимыми, могуть сдФлаться ста- 
щонарно зависимыми (т. е. выйдуть изъ сферы нестфененной дБ- 
ятельности свободной воли), а друмя случайныя явлен1я, взаимно 
зависимы, могуть сдВлаться стащонарно независимыми. Сверхъ 
того, иныя случайныя независимыя явлен!я могуть остаться та- 
ковыми п послВ измвиеня условй, но вЪроятности ихъ и, 
слЗдовалельно, характерь ихъ взаимныхъ сташонарныхь отно- 
шеый могуть измфниться, что неизбБжно отразится на общихъ 
итогахъ соотвфтствующихъ массовыхъ явленй. 

Въ этихъ измБнеизхъ часто устанавливается особенное вза- 
имодёйстье между свободой благотворной и свободой неблаго- 
творной. Изм$неве, напримёрт, уголовной кары за уб\йетво, 
не уничтожить, конечно, сферы нестененной преступной дя- 
тельности злой свободной воли; но это изм8неше непремнно 
отразится на вфроятности уб1йетва, а при неумолимой точности 
законовт массовыхъ независимыхь случайныхь авленй это 
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измфнев!е фатально отразится и ва общемь итог убйствъ. Ири 
этомъ сфера той свободной дБятельности, которая требуеть 
безопасности жизни и страдаеть оть убйствь, также пзмВнится 
въ соотв8тствующую сторону. Эта взаимная связь свободы 
благотворной и свободы неблаготворной, т. е. уменынен!е одной 
на счеть другой, въ массовомь процессё давно замфчена 
юристами, а указанный въ главЪ ГУ точный законъ подтверждаеть 
нензбфжность роковыхъ послёдств этого взаимодёйствия. 

Вообще наука о свободВ можеть по вышеуказанному плану 
широко пользоваться эмпиримескиме пзучешемь вляй въ 
нестащонарномь процесеё, опираясь на очную апрорную ло- 
гическую схему (подражая Кеплеру). Полученные такимъ обра- 
зомъ законы будуть эмпиричесые и притомь не призрачные, 
если только точная логика я по отношению къ несташонарному 
состояню массоваго общественнаго процесса предвидить по 
каквит-либо несомиённымъ основашямъ возможность полученя 
также точныхь законовъ. 

Т% лфетвицы, которыми приходится пользоваться для изу- 
ченя одного и того же нестащонарнаго массоваго процесса, 
назовемъ зенетическими. Но история, стремясь постигнуть обще 
мровые законы человфческой жизни, не отказывается отъ 
лЬствиць сравнияельныхь, въ которыхъ сопоставляются вмян!я 
силь въ различныхв массовыхъ процессахь, совершающихся 
въ историчесьихъ судьбахъь разныхь государствъ и народовь. 
Такое сравневе сдФлается возможнымь, если различныя не- 
стащонарныя вляшя, соотвётствующя вышеуказаннымь гене- 
тическимь лфотвицамъ, будуть посредствомь матемалическаго 
анализа расчленены и каждый вляюнИЙ принципь будеть 
выдёлень и выясненъ такъ, вакъ въ механикВ расчленя- 
ются и выдфляются совмфетно дЪйствуюлия различныя силы 
и сравниваются потомъ по ихъ родамъ и напряжению для 
различныхь механическихь системъ. По выдёлеши каждаго 
вышеуказаннаго втяющаго принципа для каждаго массовего 
процесса, можно будеть затЗмъ сравнить дЪйстве этого прин- 
ципа въ разныхь массовыхъ процессахъ, прибЗгая кь сравни- 
тельнымъ лёетвицамъ. Это сравнен!е можеть дать обще исто- 
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ричесше законы, примфнимые къ любому народу въ его массовой 
жизни. Какъ ни трудна задача получешя такихъ законовъ, но 
точная логика науки о массовыхъь проявлешяхь человВческой 
ПВятельности не можеть отказаться оть попытокь рёшеня 
также и этой задачи. 

$ 41. Сравнене пережитыхъ разными народами и государства- 
ми историческихь явленй, дЪлаемое съ цфлью уясненя общихъ. 
законовъ истори, уже и теперь возможно и часто наводитЪ 
если не на точные захоны, то на мномя полезныя и важныя со- 
ображеня о различныхь сторонахъ гражданской жизни, объ ея 
протрессть и объ ея реформалз. Эти соображеня, опираясь на умо- 
зрёвше, на фактичесый матералъ общей истори народовъ и на 
тщательнфйшее изученше самой реформпруемой: жизни, могутъ под- 
сказать здравому смыслу черты логической схемы, по которой 
та или другая полезная реформа можеть быть осуществлена. 
Попробуемъ, наприм$ръ, намфтить нфкоторыя черты той ре- 
формы, которою народы часто увлекаются и обольщаются— 
реформы благотворной свободы. 

При обсужден логики этой реформы нужно уяснить раз- 
лич!е во взглядахъ на понят!е о благотворной свобод$, которая 
иметь столь важное значене въ реформахь гражданской 
Жизни. 

При разбор этихъ взглядовъ будемь различать два понятя © 
свободф. Одному понят о гражданской свобод$ соотв$тствуеть 
хонкретная свобода, которая слагается исторически, опирается на 
постепенно накопивиияся силы, хранящяся въ унаслёдованныхь 
предписаняхь нравственнаго и гражданскаго законовъ, въ при- 
вычкахь, традещяхъ, естественныхь услошяхь окружающей 
среды и пр. Другому понятю о гражданской свобод соотвфт- 
ствуеть отвлеченная свобода, понят!е о которой сложилось въ 
стройную по внфшности и увлекательную систему въ умахь 
философовь ХУШ вфка (Руссо и другихъ) и которая во имя 
предполагаемаго блага народовь насаждалась иногда съ боль- 
шими насиями надъ конкретною дфйствительностю. 

Точная индуктивная наука о свободв стремится поститнуть, 
свободу конкретную. Къ этой цфли направлена какъ апрюрная 
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логическая схема, указанная въ главЪ Т, такъ и весь планъ наблю- 
дензя. При этомъ представленя о конкретной свобод% въ данномъ 
массовомъ общественномъ процессВ слагаются въ познающемъ 
ум помощю сл8дующихь соображен!. Достовфрныя данныя, 
указанныя въ логической схем$ (глава [, 5 9) и добываемыя на- 
блюденемъ, дають возможность не только выдфлить въ особую 
группу случайныя явленя, но и отдблить т изъ нихъ, кои 
оказываются взаимно независимыми. Конкретная свобода под- 
держивается тою частью этихъ данныхь условй, благодаря ко- 
торой существуеть независимость случайных явлена. 

ВыдЁляя эту часть условйЙ стазщонарнаго массоваго процесса, 
мы должны пересмотрёть всф данныя обстоятельства и спро- 
сить себя, кая изь этихъ обетоятельствь солёйствують осу- 
ществленю взаимной независимости изучаемыхь случайныхь 
явленй и, наобороть, камя содфйствують нарушеню этой 
независимости. 

ТВ обстоятельства, которыя поддерживають независимость 
изучаемыхь массовыхъ случайныхь явлешй, назовемъ причи- 
нами, бомотуятствующими этой независимости, а также блао- 
пруятствующими регулярности соотвфтствующаго массоваго 
процесса относительно разсматриваемыхъ случайныхь авленй. 
Противоположно дзйствуюцщя обстоятельства назовемъ причи- 
нами, неблотрятствующими регулярности массоваго процесса 
относительно даннаго рода случайныхь явленй. 

'Гакою группировкою данныхъ обетоятельствъ, приуроченною 
къ живымъ организащамъ, познающ умъ выяснить вс фак- 
торы, содВйствующ!е и противодёйствуюие благотворной сво- 
бодё важдаго лица (инливидуальнаго и коллективнаго). Эти 
факторы принадлежать часто къ морально-интеллектуальнымъ 
влянямъ и силамъ, хранащимся въ нравственной и граждан- 
свой дисциплин, частно къ причинамъ и силамъ внфшнимъ. 

Полезно замфтить, что это подраздфлен!е обстоятельствь на 
благопраятствующая и неблагопр!ятствующ/я конкретной свободв 
связано сь тёми условами, коп боле или менфе содфйствують 
или противодвйствують изодированности разсматриваемыхъ от- 
дБльныхъ простыхь психическихь процессовъ. Если такая изоли- 
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рованность въ дфйствительности существуеть, опираясь на н%- 
воторыя поддерживаюпця ее вшяа и причины (изоляторы), то 
всегда найдется въ массовомъ процесс$ группа, взаимно незави- 
симыхъ (или почти независимыхъ) случайныхъ явленй. Эти 430- 
ляторы суть спутники свободы. По отношен!ю къ особи или въ 
групп особей, пользующихся свободою, эти изоляторы есть благо; 
а по отношеню къ посягающимъ на эту свободу изоляторы суть 
стлъсненая. Такпыъ образомъ, во всякомъ элемент конкретной 
гражданской свободы необходимь спутникь, ее охраняющий: 
стиьснеше, выражающееся вз нравственной и зражданской ди- 
сциплинь и в5 друшихь условяль. 

Эти изоляторы не эфемерны, какъ отвлеченная идея, а зиждутся 
на силовыть морально-интеллектуальныхъ и физическихъ рессур- 
сахъ. Поэтому отвлеченная идея свободы, т. е. не претворенная 
въ живую Часть общественной души, не создаетъь конкретной 
благотворной свободы, и воспринятио этой благой, но внёшней 
идеи, чуждой настроенио общественной среды, встр8чается въ 
конкретной дфйствительности много живыхъ препятствй вь 
виду того, что такая идея, вляя на изоляторы, можеть посягать 
на конкретную свободу одного въ пользу другого, и, елВдова- 
тельно, возжигать страстную общественную борьбу. 

Вообще познаше конкретной свободы ищетъ въ достовфр- 
ныхь обстоятельствахъ тфхъ жизненныхь фундаментовъ, на 
которыхъ она покоится. 

Постиглий эту конкретную свободу легко пойметь, почему 
попытки насажденя отвлеченной свободы посредствомъ рефор- 
мы по шаблову Руссо (Сота 50612} во множеств® случаевь 
порождають жестовя практичесвя коллизш, превращающя эту 
отвлеченную, по идез благотворную, свободу въ химериче- 
скую. Эта ломка, упраздняющая конкретную благотворную 
свободу и ставящая ва ея мфсто лишь идеи безь достаточ- 
наго фонда въ окружающихь услояхъ, необходимато для 
укрзиленНя этихъ идей въ жизни, болфзнетворна во всЪхъ 
отношевяхъ. Благотворную свободу даннаго отвлеченнаго ша- 
блона, хотя бы самато увлекательнаго по замыслу, даже при 
отсутствии живыхъ препятств!й нельзя создать безз наличности 
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конкретвыхъ силь, ее усвоявшихъ и претворившихъ во внут- 
ренния организующия морально - интеллектуальныя силы (см. 
выше). Но принесенная извнф, такая свобода, кавь выше 
сказано, встрЪчаеть еще боле препятстый, такъ какъ она 
хочеть сфеть часто ве на пустое м%сто, & на занятое: она 
вызываеть въ организм общественномь иротиводъйстве 
защатниковь старой свободы. Это усиливаеть еще боле бо- 
лёзненный процессъ. Являются паразитичесые элементы, хо- 
торымъ прежн!я черты, опрехвлявчия контуры индивидуальной 
и коллективной свободы, мешали поживиться предфлами чужой 
свободы. Возникаютъ анархическя утошй, направленныя про- 
тивъ всакихъ изоляторовт-спутвиковъ свободы, какъ противъ 
излишних стфевенй. Фанатики разпосять эти утоши. Пара- 
зиты тёмъ временемъ пользуются простодушйемъ оболыценныхь 
граждьнъ, вЪращихь болтунамъ и плутамв, и взбираются н& 
плечи гражданъ. Затфмъ наступаеть веврыте обмана, разоча- 
роване и реакщя. Организмъ общественный приходить въ глу- 
бокое разстройство, переживаегь колебащя, а можеть и совсЁмъ 
потерять жизнеспособность, присоединившись къ потерявшимъ 
независимость общественнымь группамъ, поглощеннымъ дру- 
гнмй сообществами, боле здоровыми. Вотъ почему отвлеченная 
свобода, вышедшая изъ головы Руссо и увлектая французское 
общество, практически создала на ея родинф нескончаемый 
рядъ насил въ вид ие только револющй, но и контръ-рево- 
люц или резкщй, выступающихь обыкновенно съ противопо- 
ложными отвлеченностями. Борьба отвлеченностей держить въ 
тискахь духовно-нравственныя силы и не даеть имъ развер- 
нуться во весь ростъ. 

Эти разлады и колебаня, вызываемыя борьбою отвлечен- 
ныхь понатй о свободф съ конкретною дВйствительностю, со- 
ставляють несчасте тВхъ человёческихь сообществъ, въ кото- 
рыхъ они совершаются, — несчасте потому, что они умно- 
жають неблагополуче и задерживають поступательное благо- 
творное развише  свободонраветвеннаго общественнаго ипро- 
цесса. Такое несчасте могуть старалься привить народу 
лишь его враги, опираясь на паразитичесыя и утопичесыя 
части народной массы. 
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$ 42. Можно ли избфжать этихь колебанй? Можно, если 
только здравый смыслъ гражданъ уметь постигнуть недостатки 
отвлеченной свободы и цвну конкретной благотворной свободы и 
притомъ умфетъ изъ той и другой образовать въ своей психик* 
благоразумное соединеше, повышающее цфну конкретной сво- 
боды возможнымь развипемь ея совершенствь въ сторону 
идеализма. 

Такое благоразумное соединеше конкретныхь и отвлечен- 
ныхЪ началь благотворной свободы можно назвать идеально- 
феальною благотворною свободою. Начало этой свободы зало- 
жено въ жизни каждаго изъ великихъ народовъи при реформ 
ея требуетъь осторожнаго къ ней отношевя. Русская жизнь, 
напримфръ, содержить въ своемъ историческомъ фундаментВ 
это прочное начало, способное противостать вышеуказаннымъ 
колебатамъ и создать услошя нравственнаго постепеннаго 
развитя благотворной свободы. Надежность этого начала, всяк! 
разъ подтверждалась, когда оно дфлалось руководящимъь въ 
практическихь мфропряпяхъ. 

Эти соображен!я и ниндукщи подсвазываютъ, что реформа 
благотворной свободы должна совершаться вЪъ пдеально-реаль- 
номъ направлени (ем. гл. ТУ, $ 25). 

Этимъ предрФшается логическая схема реформы благотвор- 
ной свободы въ различныхь группахь человфчества. | 

Реформа, развивающая идеально-реальную благотворную сво- 
боду, проводимую путемъ гражданскаго законодательства, не 
ломаеть и не наесилуеть историческихь условЙ, охраняеть 
старую благотворную свободу, т. е. поддерживающе ее изоля- 
торы и фундаменты, такъ что свойственные народу благотворные 
изолированные психичесвю процессы (индивидуальные и коалек- 
тивные) поддерживаются въ ихъ унаслФдованной отъ прошлаго 
формз. Оберегая старую благотворную свободу каждаго такого 
психичесваго процесса въ его предФлахъ оть незаконных по- 
сагательствъ, упомянутая реформа содфйствуеть возможному 
усовершенствован!ю этой свободы на счетъ подвят!я внутреннихъ 
благотворныхь морально-интеллевтуальныхь силъ, а также на, 
счеть силъ природы и стфененя свободы неблаготворной. 


` 


— 123 — 


Въ общемъ идеально-реальная благотворная свобода поддержи- 
вается и развивается такимъ гражданскамъ законодательствомт, 
которое стремится взять массовую конкретную блатотворную 
свободу, какъ она есть, и поднять ее, #0 возможности, по 
возмъ лствицамъ въ сторону усовершенствованя, опираясь въ 
этомь подъемВ не на химеричесые двигатели, похояйе на рег- 
решит тшоЪШе, а на опред$ленные благотворно втяюще сило- 
вые рессурсы, внутренше и виБшне. 

Этоть правильный поступательный процессь усовершен- 
ствованя гражданской жизни познается трезвымъ здравымъ 
смысломъ, которому можеть помочь точная индуктивная наука, 
изслдующая при помощи точной логики конкретную идеально- 
реальную благотворную свободу и законы ея развитя. 

8 43. Очевидно, ндеально-реальная благотворная свобода вея- 
вато великаго народа, создавшаго свою гражданственность, 
должна имфть н5которыя общечеловЪчесыя черты, утверждающя 
принцилъ свободы на основф высшихъ духовно-нравственныхъ 
идеаловъ. Но кром$ этихъ общечелов$ ческихь принциповъ все 
остальное должно быть взято жизнеспособною реформою изъ 
конкретной благотворной свободы даннаго народа и должно быть 
различнымь у разныхъ народовъ (народнымз или нашональ- 
нылв). Это разляче соотвфтетвуеть конкретной разности усло- 
вй и характеровъ народовъ. 

Такимъ образомъ, напримЪръ, гражданская свобода, выра- 
ботанная англйскимь народомъ, этимъ обитателемъ острововъ, 
должна быть иная, нежели гражданская свобода, выработанная 
великимъ русскимъ народомъ, обитателемъь обширныхь конти- 
нентальныхъ равнинъ и степей, Если при этомъ сравнивать сво- 
боду англ скую и свободу русскую, оцЪнивая англскую и 
русскую сферы нестёененной дфательности свободной воли, то 
едва ли русская гражданская благотворная свобода окажется уже 
англйской; но обФ эти сферы различны по способу сочетан1я въ 
каждомъ гражданскомъ элемент} того и другого народа свободы 
съ ея неизбфжнымъ спутиикомъ, т. е. стфенешемъ. Этого не 
надо терять изъ вида, помня при подобныхь сравнешяхъ сво- 
боды разныхь народовь, что каждая благотворная гражданская 
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свобода зиждется на неумолимыхь стБененшяхъ, составляющихъ 
гражданскую дисциплину, и что заимствовав!е конкретной благо- 
творной свободы, но чужой, должно соединяться съ позаим - 
ствовашемъ и стфененйй, т. е. изолаторовъ или фувдаментовъ, 
на которыхъ зиждется чужая благотворная свобода. 

Но такое вн-шнее позапуствоване опять приведетъ къ химери- 
ческой свободЪ. Поэтому всявй велиюй народъ долженъ развивать 
©в0ю нащональную идеально-реальную бааготворную свободу. 
Воть почему, между прочимъ, славянофилы такъ убфжденно и 
проникновенно защищали три столпа русской идеально-реальной 
благотворной свободы: Православие, Самодержаве и Народность. 
Воть почему такъ консервативны англШсыя п германсыя по- 
ватя о свобод$. 

Отрицательною стороною нащональной идеи является борьба 
народовъ. Въ международной борьбВ государствь каждому изъ 
нихъ приходится противостоять стремленю прочихъ вторгнуться 
въ границы его свободы. Отвлеченный идеализиъ и здФсь создалъ 
неподтвержлаемую индукщей хосмополитическую идею, т. е. вру 
вЪ ВОЗМОЖНОСТЬ идеальнаго братства народовъ, живущихъ въ мир$ 
и любви. Эта идея увлекательна, но практически она часто слу- 
жить средствомъ, чтобы, обольстивъ ею, безъ выстрВла овла- 
дьть предфлами чужой свободы. При этомъ позади отвлеченнаго 
космополитизма идетъ реальный матералистичесый космополи- 
тизмь въ формВ чудовищнаго по притязательности капитала. 
Здравомысляще народы должны относится осторожно къ ко- 
смополитической идеф, опасаясь отвлеченности, опираясь на 
конкретную дфйствительность и противопоставляя трезвое слово 
увлеченной р%чи и бронированный кулакь поползновевямъ 
посягнуть на чуждую сферу свободной дВятельности. Непроти- 
влене такимъ поползновещямь часто есть большее зло, ч$мъ 
война, ибо конкретнымъ результатомъ его часто бываетъ попу- 
щенйе ббльшаго истреблен!я человзчесьихъь жизней, чВиъ то, 
которое наносится войною. 

Если отвлеченно - идезльное бралство народовъ есть хи- 
мера, не имВющая подъ собою силового фундамента, то для 
ндеально-реальнаго братства племенъ возможно найти конкрет- 


ную силу, способную болфе или менфе объединить племена 
Эта психическая сила— коллективная, которая заключена въ мо- 
рально-интеллектузльныхь и физическихь силазъ данной кон- 
кретной наши, создавшей то или другое государство, объ- 
единяющее племена. Отъ размфра и качества организующихъ 
снль наши зависить успфхъ этого объединешя, которое встрЪ- 
чаеть въ разноплеменномъ государств8 противодВйстве со 
стороны разлагающихь силъ. 

Эти велише племенные вопросы государствъ, объеданивтихь 
разнородный племенной составь, опять лучше всего решаются 
на основ идеально-реальной благотворной свободы, способ- 
ной кь реформ, но дающей отпоръ иллюмамъь и цоползно- 
вешямъ. Точная индуктивная наука о благотворной свободВ 
и здесь помогаеть трезвому сужден!ю. 


ГЛАВА УП. 


Недавн!е труды русскихь теологовъ, Философовъ в учепыхь по 

вопросу о свободф воли. Описане свойствъ свободной воли, 

какъ основной еллы, дёйствующей въ массовомъ своболоврав- 

ствениомъ общественвомъ процессЪ. Ностулаты, опредфляюще 

характерь этой спаы. Икоторыя  заключеня  отвоснтельно 

массоваго общеественнаго процесса, вытекающя пзъ свойетвъ 
этой спаы. 


$ 44. Вавнфйшая изъ морально-интеллектуальныхь Силъ, 
представляющая, равнодЪфйствующую всфхь исихическихь силъ 
человЪфка, есть свободная воля. Оцфика роли и характера этой 
силы необходима по отношенНо къ вопросамъ практическимъ, 
съ которыми встр®чаются и педагогь, и судья, и администра- 
торъ, и вообще всф лица, нуВющуя дфло съ тёми или другиме 
проявлешями свободной воли. Свойства этой силы необходимо 
постигнуть по возможности болфе полно для изучающаго или 
переживающаго практически ея индивидуальныя и коллектив- 
ныя рёшенйя. | 

Значене этой великой силы, какъ мы видфли, теоретическою 
схемою Кетле и особенно позитивною логикою было такъ за- 
темнено, что не только противники учешя о свободной вол$, 
но и защитники этого ученя умалили великую роль свободной 
воли, какъ мровой силы. Съ такимъ положешемъ учен!я о сво- 
бодной волФ не могли, конечно, примириться мвоме философы 
и истинные моралисты и хотя не сумли найти ошибки Кетде, 
но достаточно выяснили въ своей горячей защит учешя о 
свободной вол его существенныя стороны, освободивъ это 


— 127 — 


учене оть схоластическихь и позитивистскихь промаховъ и 
опредливъ точнВе харавктеръ дЗательности свободной воли. 

Въ этомь упорядочены учен!я о свободной вол, между про- 
чимь, приняли самое живое учзеше представители русской на- 
уки и философа. Нравственный складъ русокаго мровоззр ня 
не могь помириться съ неустойчивостью идеи о свободф воли. 
Не одна только церковная литература, давшая въ жизнеопи- 
ханяхЪ (вв. ПОДВИЖниковЪ и подвижниць велике реальные об- 
разцы видимаго проявленйя евободнаго духа, незыблемо утвер- 
ждала эту идею. И не славянофильская только школа, глубоко 
проникнутая страстнымъ желашемь научно-философскаго обо- 
сновая нравственнаго мросозерцаня, которое заложено въ 
релипозныхь вфрованмяхъ русскаго народа, требовала духовной 
свободы. Велине руссве писатели, давийе образцы глубочай- 
шаго анализа нравственныхъ состоян!й душъ изображаемыхъ ими 
героевъ и героинь, искали той же свободы. Выдающеся руссвше 
педагоги (императрица Екатерина Великая, начертавшая планъ 
воспитания царственныхъ внуковъ и руководивтая пмь, 11201065, 
Ушинский, Рачинскй и пр.), искавпие правильныхъ основъ 
для достижен!я своихъ задачт, требовали опять свободы. «Идея 
свободы для нравственной жизни— говорить УшинсьЙ — также 
необходима, какъ воздухъ для дыхашя›. Эти поиски русской 
мысли за основами для свободной нравственной жизни дали 
у нась толчекъ новымь философскимъ изслёловашамъ о сво- 
бодф воли, которыя выводили рёшеше вопроса на болфе пра- 
вильную дорогу. 

Починъ выражению болфе правильныхъ фалософокихь взгля- 
довъ на свободу воли сдфланъ былъ въ русской литератур» 
магистерекою диссертащей 1еромонаха (нын$— епископа Волын- 
скаго) Амионя (Храповицкаго) подъ заглавемъ: ‹ /сихолоиче- 
свя данныл в5 пользу свободы воли и нравственной отвтътствен- 
ности» (Спб. 1887). Вопросъ этоть вскорф глубоко заинте- 
ресоваль еще молодое въ то время Московское Пеихологи- 
ческое Общество, руководство которымъ перешло въ руки 
Н. Я. Грота, п этоть живой интересъь завершился рядомъ 
статей и рефератовь профессоровь и членовь Общества 
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Н. Я. Грота*), Л. М. Лопатина *), Н. В. Бураева ***), 
С. С. Корсакова ****®), А. А. Токарскало *1), П. Е. Астафьева *Н.} 
и Н. А. Звърева *Н4). Въ суждешяхь по вопросу о свободв 
воли принимали учасме также В. С. Соловьев, графъ ЛД. Н. 
Толстой, князь С. Н. Тюубецкой и друМе представители 
философм и наукъ естественныхь, медицинскихь, юридиче- 
скихъ и историческихъ *Н +1). Общимъ результатомъ этого дви- 
женя философской мысли, которое оставило по себ глубомй 
слВдъ, является, казъ мнВ кажется, матермальъ, достаточный для 
выясненя основныхь свойствъ свободной воли. Свойства эти 
вуфств еъ точными законами, указанными въ главахъ ГУ иУ\[ 
(5$ 22, 23, 38 и 39), могуть быть положены въ основу ин- 
дуктивной науки, изсл$дующей моральныя явлен!я. 

$ 45. Въ этой индуктивной наукВ свободная воля должна 
трактоваться, какъ особая психическая сила, слагающаяся изъ 
везхь душевныхъ силъ (сердечныхь и умственныхъ), какъ ихь 
равнодВйствующая, и дающая внфшнему физическому импульсу 
направлене по ея выбору. Философсые трактаты, раскрываю- 
ще подробно ея значеше и содержанге, нужны въ точной инду- 
ЕТиВНОЙ наукВ о свобод настолько, насколько они дають ключь 
выраженю общизъь основныхъ положен, характеризующихь 
способъ дБйствя этой поихической силы. 


*) Н. Я, Гроте: Критика поняця свободы воли въ связи ст, понятюмь 
причинности. (Труды Моск. Иесихол. Обм. вып. Ш, стр. ХУ_ХХУТ, 
1—96. Москва 1889). 

**) Л. М. Лопатит: Вопросы о свободной вол$. (Пел, стр. 937—194). 

***) Н. В. Бушевь О свободной водф. (ПИЧет, стр. 195—218). 

****) С.С. Корсаков: По вопросу о свободЪ воли. (Ци4ет, стр. 221—260). 

*1) 4. А. Токарски: Понящя воли и свободы воли, (И!4ет, стр. 
261—261). 

*1Р) ИП. Е. Астафьевы 1) Къ вопросу о свобод воли. (Пешт, стр. 
272—360). 2) Опыты о свободф воли. Съ предисловемъ и примфчавями 
проф. 4. И. Введенскало. (Русское Обозрзве. Москва. 1896). 

+) Н. А. Звпревь: Въ вопросу о свободф воли, (Вопросы философи 
и психологи. Ка. 2, стр. 73—106. Москва. 1890). 

*1++1) Имена везхъ участвиковъ этихь сужденй указаны въ Трудахъ 
Психозогическаго Общества (вып. ПТ, стр. \1-—УИ). 
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Желательно формулировать эти основныя положен въ вид% 
постулатовъ, подобныхъ общимъь принцепамь дфйствяЯ силъ въ 
механик и дающнихь возможность оперировать ими, кавъ усло- 
вами н опредёлешями. Эти постулаты мы попытаемся почерп- 
нуть изъ указанныхь выше литературныхь источииковь, при- 
водя ихь въ соглафе съ тфми задачами, которыя мы преслВдуемь 
вЪ нашемъ изложени. Но предварительно дадамъ нёкоторое 
общее описаше природы разематриваемой силы, 

Свободная воля есть сложнЪйшая изъ поихическахь силъ. 
Къ ней имбютъ тЗеное отношеше лзижешя сердца и ума и 
пеихо-физологичесяе факторы. 

Въ дБятельности свободной воли играеть важную роль 20- 
тмыше, которое свойственно человЗку на ряду съ моналами низ- 
тшаго ранга (гл. Ш, $ 19) п которое развивается у человЪка 
въ область сложныхь и разнообразныхь сердечныхь чувство- 
ван. Моральная и эстетлческая сторона связана болфе всего 
съ этою сердечною стороною психики, Въ этимъ влечешямъ въ 
актахъ свободной воли присоединается интеллектуальная стс- 
рона дутевныхь силь: не только сознанйе хотВшя, но и разумь, 
какъ психическая сила, способная ставить боле или мене 
отдаленныя или и опредфлять наиболЪе подходи я къ пълямь 
средства. Такимъ образомъ въ рёшешяхъ своихъ свободная воля 
дфиствуеть по внутренпимь мотивам своимъ непремфнно при 
свзтВ сознашя и разума; въ протнвномъ же случаЪ (при увыи- 
лени, при бол№зни) эта сила перестаеть быть свободною волею. 

Дфйствя свободной волн, слЪдовательно, ие случайны, чо 
закономВрны по мотивамь въ высшей степени. 

Свободлая воля, дВйствуя по дфлямъ, можеть быть различно 
направлена по отнотеню къ категори нравственнаго закона, 
ставящаго человзку высийя цфли, праветвенно для него обяза- 
тельныя. Направлеше воли въ каждомь ея р5ёшеши оцзян- 
взется отношетемъ ея къ нравственному закону: добрая воля 
стремится согласовать свои ршешя ‘по ихъ цфли и средствамъ 
съ нравственнымъ заковомь, а злая дЪйствуеть противоположно. 
Вь нраветвенномь мф» широко разлито это раздвоене, вы- 
ражающееся въ зломъ и добромь настроен свободной воли, 
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Физико-химикъ могъ бы сравнить вл1яв!е нравственнаго з%- 
кона на носителей свободной воли, составляющихъ обществен- 
ный организыъ, съ вмявщемь элехтро-магнитнаго поля, которое 
намагничиваеть элементы мягкаго желфза различнымъ образомъ: 
часто положительно, часю отрицательно, а на друмя тфла 
дъйствуеть еще болЪе разнообразными способами, измвная фи- 
зичесыя и химичесыя свойства и состояшя этихъ тёлъ. Сход- 
ство это, однако, вниз шнее. 

Воля добрая, вакъ и злая, одинаково тяготВють въ счастио, 
вь блаженству. Воля совершеннфйшая находить безконечное 
блаженство въ разумномь подчинеши своихь р»шен!й нрав- 
ственному закону. Воля болФе или менфе злая ищеть счастия 
въ болЪе или менфе самочинномь отношени къ правствен- 
ному закону: она сама себ создаеть эгоистичесый законъ; 
но, причиняя вредъ другимъ, не находить удовлетвореня и 
испытываетъ злобныя страдашя, мучимая своею совфотью. 

Потенщально злая воля можеть, внимая голосу совфсти, пере- 
мфнить свое направлене путемъ послфдовательнаго нравствен- 
наго перерожденя. Участе разума въ рёшемяхь свободной 
волн есть главный изъ ключей къ исправленио дурной воли 
благотворнымь на нее ваяшемъ. 

Благое нравственное наставлен!е есть высшая задача про- 
цесса воепиташя юной души человЪка, вступающаго въ жизнь. 
Этоть процессъ совершается при самодфятельной внутренней 
работ души, проевфщаемой благимъ виявемъ воспитателей и 
всей воспитывающей общественной среды. Необходимо посвя- 
тать воспитываемаго въ высомя задачи нравственнаго долга, и 
праучать его волю повиноваться этому долгу и даже полюбить 
долгь. Необходимо разумное, твердое и открытое предостережеше 
и порицая!е дурному поползновенйо воли воспитываемаго, но при 
любви къ самому воспитываемому, при возможномъ любвеобиль- 
номъ долготери$ниг, принимающемь въ расчетъ рость укр$иляе- 
мой свободной воли. Непосильный для нея урокъ либо ведетъ 
къ невыполнешю его и къ внутреннему правственному разладу, 
либо вызываеть недовЪр!е питомца къ воспитателю и иногда 
оканчивается протестомъ, въ которомь выражается прирожден- 
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ное стремлеве свободной воли къ защитв своей независи- 
мости. Это стремленйе свободной воли есть наглядное выражен!е 
ея с60боды. 

Признанйе этого свойства свободной воли, т. е. ея свободы, 
есть первая основа правильнаго нравственваго воспитаня,— 
и воспитываемый долженъ видфть это признане въ воспиты- 
вающемъ даже тогда, когда этой несозр®вшей свобод ста- 
вится необходимое стснене. Опутыване свободной воли вос- 
питываемаго стью призраковь, лжи и обмановъ, какъ это 
дЗлается лувавыми политическими парт!ями а, также 1езуитиз- 
момъ, представляеть противонравственное воспитане. 

Чаето никаще разумные доводы не могуть воздйствовать 
на дурную свободную волю, и въ этомъ опять наглядно выра- 
жзется ея свобода. Въ тажихъ случаяхь остается еще одинъ 
ЕЛЮЧЪ кЬ воздВйствю на нее для ея исправлен: этотъ ключъ 
есть воздёйстые справедливою ренресчей или наказащемь за, вся- 
кое осуществлене ею позывовъ своего низменнаго хотёня во 
вредь другимъ. Благошиятная перем$на, въ настроени воли мо- 
жеть наступить благодаря именно репресс!и противъ ея злокаче- 
ственныхь проявленй. Въ этой репрессйи необходимо быть 
неуклоннымъ, твердымъ, точнымь и справедливымъ, но вне же- 
стокимъ, помня, что пёль репресси есть не месть за зло, & 
исправлене недоброй воли и ограждене другихъ отъ причи- 
няемаго ею вреда. 

Государства, въ которыхъ наиболфе развита свободонрав- 
ственная общественная жизнь, наиболЪе послдовательны во 
всзхъ видахъ репресфи недобрыхъ проявлен!й свободной воли. 
Система, напримЗръ, англйскаго воспиталйя, далощая столь 
свободолюбивыхъ гражданъ, пе отступаеть въ своихъ школахъ 
и особенно въ лучшихь школахъь даже оть физической ре- 
пресыи для блага, наказуемаго. Во всей остальной общественной 
жизни Англи послфдовательная и неуклонная репресийя про- 
тивъ дурныхь проявлешй свободвой воли составляеть основу 
ея  свободонравственной общественной и государственной 
жизни. Дряблая распущенность въ выполненш справедливой 
репресеи противъ неблаготворной свободы есть спутникь 
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нравствениаго разложеня лародовь. Уклонеше того, кто дол- 
жень совершить во имя общаго блага справедливую репрессю, 
отъ этого долга, по эффекту дЪйствя равносильно соучастию 
въ соотвфтетвующихь актахъ злой воли. Препятствующе вы- 
полненю такой репресёи помогаютъ актамь злой воли, такъ 
какъ неумолимо ведуть къ увеличеню въ статистическихь та- 
блицахь рубрики злыхъ дёйстый. 

Вь направлени своемъ относительно нравственнаго закона 
свободная воля консервативна, и т} коллици, которыя состоятъ 
въ перем нВ этого ваправлешя, представлають крупные пере- 
вороты въ жизни челов$ка, которые совершаются въ его душ 
путемь особенной внутренней борьбы, вызываемой влящемь 
совфсти. Тайна этихъь колли наименфе доступна для познаю- 
щаго ума—т%мъ боле, что въ этихъ коллизяхъ разеудочные 
акты имВють подчиненное значене, лишь констатирующее ко- 
лебанл и перевороты, совершающеся въ сердечномъ настрое- 
ни, то просвётленномъ и радостномъ, то помрачениомь и 
злобномъ. 'Гайна эта должна занать свое мВосто въ постула- 
тахъ, опредфляющихъ дЪйстве свободной воли; она-то и д8- 
лаеть невозможнымъ примБнеше кь этой сил математическихъ 
дисцииланъ, иромю теор впроятностей. 

Свободная воля, какъ сила, иметь сферу, въ которой она, 
хакь причина, онредвлаеть дЬйстые независимо отъ другихъ 
влянй. Сфера эта, зависящая оть пидивилуальныхь силъ, огра- 
ничена также и въ зависимости отъ посторонихъ препятетвй 
и вии. Въ эгой сфер дБйстые свободной воли мы назы- 
ваемъ нестзьсненнымь. Но дфйствье свободной воли, какъ вл1я- 
ня, простирается и за эту сферу, внБ которой дЬйетве ея 
хотя и сгвонено, но не вполнз уиразднается посторонними 
влянями и причинами, Такь, дьйств!е родительской воли на 
судьбу дётей, сначала въ извзстной сферё неограниченное и 
фатальное, затФмь болфе или менфе ограпичивается съ пасту- 
плешемь совершеннолЬя дфтей и доходить даже до полной 
независимости многихъ д®йетв дётей отъ воли родителей. 

Дьйстне свободной воли, такимь обрасомъ, весьма разно- 
образно по степени втяшя: то оно авляется причиною, фа- 
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‘тально порождающею слдетв!е, то оно оказываеть алншщь н®ко- 
горое, болзе или мизе значительное вле на подчнненное 
ей послфдетве, то, наконець, оно совершенно утрачиваеть 
силу, т. е. подчиненное ему послфдств!е оказывается въ сущ- 
ности независящимь оть дзйств!я свободной воли. 

Еели дВйстве свободной воли преступное, то степень вм}- 
‘неня ей въ вину совершеннаго подь ея вмянемъ ипреступле- 
'я должно соразмёряться, между прочияъ, со степенью вля- 
ны ея на преступлене. 

Это разнообраз!е дВйстмя свободной воли канъ по ея на- 
правлению, такь и по напряжению (т. е. по степени влян!я), 
двлаеть эту силу, такъ сказать, эластичною и притомъ могу- 
щественною, когда носители ея, составляющ!е массовое чело- 
вЪческое сообщество, подчиняютъ ее добровольно нравствен- 
ному закону. Эта нравственная дисциплина, т. е. это разумное 
подчинен!е дЗательности свободной воли нравственному закону, 
дфлаеть ел вмян1е баблозтворныме, такъ какь такое втян!е есть 
любовь, лежащая вь основз нравственной жизни, и нравствея- 
ная жизнь не возможна безъ этого свободиаго самоограничевя, 
т. е. безъ свободной волн. 

Вообще должио замфтить, что дфятельность свободной воля 
каьт, во вмяшяхь, такъ и въ независимости характеризуется 
рфзкими чертами. Независимость ея отъ всякаго принужден!я 
и полная самостоятельность въ выбор» мотивовъ, вызывающихъ 
самоопредФлеше къ дфятельности, рзче всего выражаются въ 
духовно-нравственной области и особенно у лицъ, наиболВе 
эдаренныхъ сердечными чувствовавями п прозорливымь умомъ. 
‘Эти свойства свободной воли наглядно проявляются, съ одной 
стороны, въ готовности свв. мучениковь принать смерть за, пости- 
тнутое чувствомь и умомь Божественное учене, а также въ 
ъ‘разныхь жизненныхь подвигахъ сватыхъ, въ самоотвержен- 
выхъ подвигахъ лиць, сознательно жертвующихь собою зх 
отечество п за ближнихъ, а, еъ другой стороны, въ разруши- 
тельных дёйетяхь лицъ, свободная воля которыхь дфлаеть 
<вой выборъ по мотивамъ зависти, ненависти, злобы, злобной 
мести и пр. 
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$ 46. Трактуя свободную волю, какъ силу, нужно имть въ 
виду соотношен!е ея къ прочимъ силамъ, физическимъ п мета- 
физическимь, о которыхъ р8чь была выше (гл. Ш, 6 17). 
Освовныя свойства свободной воли въ связи съ прочими си- 
лами и съ категорей нравственнаго закона выразимъ въ сл3- 
дующихъ постулатахъ. 

1. КромВ силь физическихь, дфйстые которыхъ на матерю 
опредзляется ньютонанскими тремя законами (аксомами) о 
движени, существуютъ свойственныя живымъ особямь силы 
метафизичесвя, дЪйстве которыхъ характеризуется слфдстйями 
другого рода. 

2. Метафизическая сила, разлитая въ органической жизни, 
есть хотльше. Сила эта оыбирающая, распредъляющая и раз- 
множающая. 

3. На высшей ступени органической жизни находится чело- 
вЗкъ, существо, сознающее свое ‹я› и разумно относящееся въ 
цфламь, въ позывамъ своего хотёня н въ выбору нанболфе 
подходящихь средствъ. Хотёне, опредфлаяющее дЬйств!е по 
разумнымъ мотивамъ, есть свободная воля. 

4. Вмаяше свободной воли на различныя подлежатия ему 
посл дствя бываетъ различнымъ по напряжению, числовое опре- 
дьлен!е котораго (не только по величинЪ, но и по направле- 
ню) возможно устанавливать при посредетв$ вфроятностей, какъ 
указано въ глав$ 1 ($ 4). Это влаве въ нЪкоторой сфер бы- 
ваеть нестёсненнымъ пли рёшающимъ, т.е. переходить въ ири- 
чину, которая опредфляетъ дВйств!е. Эта нестсненная дВатель- 
ность свободной воли подчиняется въ массовыхъ проявленахъ 
точнымь математическимь законамъ, указаннымъь вь главахъ 
1\ 6 22) им ($5 38 и 39). 

5. Сфера нестВененнаго дЪйствя свободной воли человзка 
ограничена въ зависимости оть способностей души (оть ея 
интеллектуальныхь и сердечиыхь силъ) и оть постороннихь 
условй и вманй, 

6. Подчинен1е свободной воли нравственному закону есть 
любовь, лежащая въ основЪ нравственной жизни, 

7. Нравственная жизнь съ ея основными категор1ями пред- 
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полагаеть свободу воли п не объяснима съ матералистической 
точки зр8ня. 

8. Направлен!е свободной воли въ каждомъ ея рёшеши оц8- 
вивается отношенемъ рёшеня къ вравственному закону: доб- 
рая воля стремится согласовать свои рёшевя съ нраветвен- 
нымъ закономъ, & злая дФйствуеть противоположно, 

9. Направлеше свободной воли консервативно, но можеть 
измВняться, благодаря пробужден!ю совЪети, велёдств!е особыхь 
внутреннихь переворотовъ и подь вмянемъ воепитаня и лич- 
наго опыта, оставляющаго внутреннй ‘слфдь въ состояшяхь 
совести. Услошя этихъ переворотовъ не всегда доступны для 
познающаго ума. 

$8 47. Реальною сферою нравственной дФательности является 
общество, и основы человфческаго общества можно искаль 
лишь въ нравственномь союзВ. Вь томь нправственномь 
сообществ®, въ которомъ свободная воля каждаго подчиниль 
‹ебя нравственному закону, благо всфхь составляеть цфль 
дзательности для каждего, Въ такомь идезльномь обществ 
развиваютсл энергично дфйетвемъ свободной воли возхъ 
т морально - интеллектуальныя силы, которыя екрфиляють 
общество въ одно ифлое и вмфстЪ съ т$мь двлають массо- 
вый продессъ, предетавляемый его жизнью, вполн свобод- 
нымъ по отношению ко всзмъ благотворнымъ проявленямъ. 
Зафеь никакой другой прьнципь не соперничаеть съ прав- 
ственнымъ принципомъ, уступая ему при встрзяБ дорогу. Но 
всВ проче принципы остаются на утЪшене и счастье людей 
вездф, гдБ они не противорчалъ правственному принципу. 
Этоть остатокь благодатной свободы все еще великт для ра- 
‚зумнаго наслажденя счастьемь свободы, которое соединяется 
со ечастьемъ мира, любви и добра. Въ этомъ идеальномъ со- 
обществ устанавливается непринужденная регуларность, такъ 
хакъ одни явлен!я въ жизни каждаго лица подчиняются стро- 
гой причинности въ формф долга любви кь Богу и къ ближ- 
нимъ,— долга вытекающаго изь свято чтимаго всфми правствен- 
наго закона; друмя же явлея жизни каждаго лица остаются 
совершенно независимыми по отношению къ внфшнимъь обстоя- 
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тельствамъ и подчинаются лишь внутренвей причинности, т. е. 
самодовлЬющей природв лица, уподобляющагося въ этомъ от- 
нощеня Богу; Фе иии поп аэиг. Въ такомъ идеальномъ со- 
обществ& нЪть необходимости въ репрессивныхь учрежде- 
вяхь, каковыми являются войско, судь, полиця, тюрьмы, эша-- 
фоты и пр. 

Но индукщя не подтверждаеть того, чтобы такой порядокъ. 
вещей быль возможень при настоящемь нравственномь и 
умственномъ состояи челов чества. Если бы такой порядокъ. 
завелся въ какомъ-либо уголк земли, то разв подъ покровомь. 
чьей-либо вишней даровой силы, его защищающей; но требу- 
ваше такой силы есть уже паразитозмъ, располагалоцийся по- 
жить хорошо и удобно на чужой счегь. Такой порядокъ вещей 
есть. химера, — и вся ошибка въ предносылкахъ Руссо, грара. 
Л. Н. Толстого и другихъ защитниковъ отвлеченной свободы, 
мира, любви и пр. состоить въ предположени, что психика. 
человфчества во возхь его особяхъ имЪетъ высокое совершен- 
ство, т. е. моральное и интеллектуальное состояне человче- 
ства вотупило уже вь благодатную фазу всеобщей ввутрен- 
ней дисциплины. А безъ этой внутренней дисциплияы празо- 
выя и сощальныя формы Руссо и гр. Л. Н. Толстого неизбжио 
являются причиною энархми съ ея насимями и злобою, не смо. 
тря ва то, что эти формы проникнуты обольстительнымъ идеа-- 
лизмомъ. 

На самомъ дВлЬ челов чество еще очень несовершенно, и 
отвлеченно - идеальный нравственный союзъ между людьми 
расползается, какт, дымъ. 

Въ мензе совершенномъ нравственномъ союзЪ ааа 
общество должно считаться ие только съ силами моральнаго, 
сифпленя, но и съ обратно-направленными внутренними са- 
лами, т. е. съ внутренними разлагающими вмявями и причина- 
ми, которыя обусловливаются неблагопрятиымъ направленемъ. 
свободной воли части общества. Эти самочинно-—интеллектуаль- 
ныл силы часто бываютъ очень велики, имють свою жестовую- 
дисциплину, образующую сплоченные скопы. При этомъ въ 
отношени благотворныхь проявлен!й массовый обществевный 
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процессъ перестаетъ быть самъ собою вполнф устойзивымъ 
и нуждается въ особыхъь опорахъ въ видф репрессивныхь 
гражданокихь учрежден, принудительно связывающихь вре- 
дныя проявленя худшей части общества при поередетв® вля- 
н# лучшей его части. Эти опоры могутъь дать благотвор- 
ному массовому процессу достаточную устойчивость. 

Если же коллизи, нарушаюцщ!я устойчивость благотворнаго 
массоваго общественнаго процесса, будуть значительными по 
числу и напряженю и если сами правители и граждансыя 
учреждешя, призванныя противодйствовать внутреннимъ раз- 
лагающаемъ силамъ, будуть (какь это случилось въ королев- 
ской Франщи въ эпоху, предшествующую револющи) состо- 
ять изъ лиць, принадлежащихь къ нравственно неустойчи- 
вой части общества, то эти разлагающия силы возьмутъ верхъ 
и вызовуть болБе или мене глубокое потрясеше обществен- 
наго организма. 

Итакъ, свободная воля, какъ морально-интеллектуальная сила, 
въ массовой общественной жизни не только не ‹стушевывается», 
какъ думаль Кетле, но является самою важною силою въ жизни 
человз чества. Какъ нравственная сила, она, пожалуй, дЪйстви- 
тельно стушевывается, но лишь по отношенйо къ той нестой- 
вой, неглубокой и нравственно-индифферентной части общества, 
которая обриеована словами: «такъ какъ ты не горячь и не 
холоденъ, а только тепелъ, то имфю тебя выплюнуть» (Апокал., 
гл. Ш, 16). 

Воть почему всф правительства благоустроенвыхъ государствъ 
заботятся о поднятш народа, по возможности, на наибольшую 
высоту въ морально-интеллектуальномъ отношен!и. Эта часть 
духовно-нравственныхь личныхь силь должна быть опорою по- 
литической и общественной жизни, твердою въ нравственныхъ 
принципахъ и неуклонною въ подлержави и развитии свободы 
благотворной и въ стфенени свободы неблаготворной, 

Пока верхше слои морально-интеллектуальной силы не демо- 
рализовались, не уклонаются оть долга и личныхъ жертвъ, ре- 
зультатомъ ихъ дЪйствыя и ихь развийя въ идеально-реальномъ 
направлени является стройная правильно прогрессирующая 
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свободонравственная гражданская жизнь. Математическая за- 
коном$рность въ строф такой общественной жизни подтвер- 
дится, конечно, и а розепом посредствомъ статистическихь и 
историческихъ наблюденй. Эти наблюдевшя отероють взору на- 
блюдателя, рядомъ съ фатальными законами природы, ‹боже- 
ственный порядокъ> въ свободныхъ моральныхь общественныхъ 
явленяхъ, д не сл%7ой произволь схоластиковъ и не работу 
слътою механизма позитивиетовъ. 

Этоть порядокъ, названный у Кетме сощальною физикой, 
дВйствительно похожъ и на физику, но лишь по внфшнему виду; 
по существу же онъ опирается ие столько на физичесвя силы, 
сколько на духовный, 

Не только священникъ Зюссмильхъ, но и язычникь ПЦлатонъ, 
изобразивший идеальное государство, руководимое ‹божествен- 
ными людьми›, и вообще вс, опирающеся на здравый смыелъ 
или на точную логику науки о массовыхъ проявлешяхъ чело- 
взческой дфятельности, не могуть не признать въ сощальной 
физикВ этого сверхфизическаго порядка, обусловливаемаго 
невфсомыми и неосязаемыми, но тёмъ не мевфе могучими 
вляюшями нравственнаго происхождения. 

Эти вмяня, подчиненныя нравственному и гражданскому 
законамъ, не задЗвають свободы благотворной, когда эта ево- 
бода есть зрзлый нравственный плодь;, но т% же вмяшя 
являются необходимыми проводниками любои тамъ, гд8 благо- 
творная свобода еще не стала твердо на соботвенныя ноги, 
и являются также орудемъ самоотверженной защиты свободо- 
нравственной жизни противъ ея враговъ. 


9 августа 1902 г. 


Стран. Строк. 
У (введ.) 5 сверху 
12 7 снизу 
96 7 снизу 

27 5 снизу 
49 12 сверху 
84 5 сверху 
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